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AKADEMIK OZGURLUK, DEVLET POLITIKASI VE KURUMSAL TEMSILIN
SINIRLARI: GZOYAN TARTISMASI UZERINE DEGERLENDIRMELER

AVIM

Bu yazi ilk olarak AVIM tarafindan 26 Mart 2026da yayinlanan Ingilizce bir makalenin
Tlrkce cevirisidir.

Dr. Edita Gzoyanin Erivandaki Ermeni Soykirimi Mlze-Enstitisi mudurligl goérevinden
yakin zamanda istifa etmesi, bazi akademi ve STK c¢evrelerinde sinirli olsa da elestirilere
yol acmistir. Bu elestirilerin cogu, s6z konusu karari akademik 6zgurlige bir saldir ve
tarihsel sdyleme yodnelik siyasi midahale 6rnegdi olarak nitelendirmektedir. Ancak bu tar
tepkiler; o6zellikle Ermenistanda ve genel olarak GuUney Kafkasyada mevcut olan ve
catisma sonrasi sekillenen kirillgan ortamda hukuk, kurumsal hesap verebilirlik ve devlet
politikasinin degisen gereklilikleri arasindaki son derece karmasik etkilesimi asiri derecede
basitlestirmektedirler.

AVIM bu gelismenin daha 6lculi ve hukuki temellere dayanan bir cercevede
degerlendirilmesi gerektigin disinmektedir. Kurumumuzun bakis acisina gére Ermenistan
hikimetinin Gzoyanin istifasini talep etme karari yalnizca savunulabilir olmakla kalmayip;
ayni zamanda ifade o6zgurlagu, kurumsal yodnetisim ve catismaya duyarl diplomasiye
iliskin yerlesik ilkelerle de uyumludur. Bu iddiayl destekleyen birbiriyle iliskili G¢ husus
vardir: 1) uluslararasi insan haklari hukuku kapsaminda ifade o6zgurligunuan karsilikh
niteligi; 2) akademik arastirma ile kurumsal temsil arasindaki ayrim ve 3) devam eden
baris strecleri baglaminda kamu goérevlileri ve devlete bagl aktérlerin artan sorumlulugu.

Karsilikhi ve Baglamsal Bir Hak Olarak ifade Ozgiirligi

Ermenistanda Nikol Pasinyan hukimetine yoéneltilen temel elestirilerden birinin temeli
akademik 6zgurlik ve ifade 6zgurlagu ilkelerine dayanmaktadir. Ancak bu tir elestiriler
genellikle uluslararasi hukuk uygulamalarinda yer almayan, bu haklara iliskin mutlakiyetci
bir anlayisa dayanmaktadir. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin (AIHM) ictihadi, ézellikle
de Perincek-isvicre davasi dikkate alindiginda, daha incelikli bir cerceve sunmaktadir.

Perincek kararinda AIHM, Avrupa Iinsan Haklar Soézlesmesinin (AIHS) 10. Maddesi
kapsaminda ifade 6zgurligunin yalnizca yaygin kabul géren ya da siyasi acidan uygun
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gorilen ifadelerle sinirh olmadigini yeniden teyit etmistir. 1915 Olaylan da dahil olmak
Uzere egemen tarihsel anlatilara meydan okuyan ifadeler de bu kapsamin icindedir.
Mahkemenin karari cesitli sekillerde yorumlansa da s6z konusu kararin en belirgin
sonuglarindan biri tarihsel séylemin dogasi geregi ¢cok yonlu ve tartismaya acgik oldugunun
kabul edilmesidir.

Bu ilke her iki taraf icin de gecerlidir. Nasil ki bireyler belirli tarihsel olaylarin soykirim
teskil ettigini ileri stirme 6zgurligune sahipse, digerleri de bu nitelendirmelere itiraz etme
konusunda hukuki hakka sahiptir. AiHMnin gerekcesi, ifade 6zgUrligunin tarihsel
ogretileri dayatmak icin kullanilan bir mekanizma degil, tartismal da olsa acik muzakere
icin bir glivence oldugunu vurgulamaktadir.

Bu cercevede devletlerin belirli bir tarihsel yorumu benimsemek ya da kurumsal olarak
desteklemek yoninde hukuki bir yakimluligli bulunmadigr sonucu ortaya cikmaktadir.
Nitekim devletler kendi yetkileri altindaki kamu kurumlarinin resmi politika pozisyonlariyla
nasil uyumlandirilacagina karar verirken belirli bir takdir yetkisine sahiptir. Bu durum
Ozellikle de s6z konusu kurumlarin bagimsiz akademik organlar olarak degil, sembolik ve
diplomatik 6neme sahip aktorler olarak faaliyet gosterdigi durumlarda gecerlidir.

Dolayisiyla Ermenistan hikimetinin Gzoyanin tutumundan farkli bir yaklasim sergilemesi,
Ozellikle de bu tutum hikimetin diplomatik durusuyla bagdasmadigi disunuldyorsa, basli
basina ifade 6zgurliginin ihlali anlamina gelmez. Yani Gzoyan gorUslerini ifade etme
O0zgurligUne hala sahiptir. Buradaki mesele Gzoyanin gorislerini ifade etmesi degil,
devlete bagli bir kurumun temsilcisi olarak gérevini surdiarmesidir.

Kurumsal Temsil ve Akademik Ozerkligin Sinirlari

Tartismanin ¢ogu zaman g6z ardi edilen ikinci boyutu Gzoyanin kurumsal konumunun
niteligiyle ilgilidir. Ermeni Soykirimi MUze-Enstitlisi mudird olarak Gzoyan akademi ile
kamusal temsil arasindaki sinirda yer alan bir gérev Ustlenmistir. Enstiti sUphesiz
akademik faaliyetlerde bulunmakla birlikte ayni zamanda ulusal hafizanin ve uluslararasi
etkilesimin 6nemli bir mekani olarak da islev géormektedir.

Bu iki yonli konum, salt akademik aktorler icin gecerli olmayan bazi sinirlamalari
beraberinde getirmektedir. Bu tlr kurumlarin yoneticileri yalnizca arastirmaci degillerdir:
kendileri ayni zamanda devlet tarafindan benimsenmis bir anlatinin tasiyicilari ve Glkenin
genis anlamda diplomatik ekosisteminin bir parcasi konumundadirlar. Bu tir konuma
sahip bireylerin 6zellikle uluslararasi baglamlarda gerceklestirdikleri eylemler akademik
tartismanin 6tesine gecgen sonuglar dogurabilmektedir.

Hukuki ve idari acidan bakildiginda bu ayrim kritik 6nem tasimaktadir. Kamu yetkilileri,
temsilci konumundaki kisilerin kurumsal gdrev tanimlariyla ve devlet politikalariyla
uyumlu hareket etmelerini saglama yetkisine sahiptir. Bu bir sapma degil, kamu
yonetiminin olagan bir 6zelligidir. Benzer beklentiler farkli yerlerin hukuk sistemlerinde de
mevcuttur: kamu gorevlileri ve kamu kurumlarinin yoéneticilerinden 6zellikle dis politika
gibi hassas alanlarda resmi pozisyonlarla belirli bir uyum icinde hareket etmeleri




beklenmektedir.

Bu baglamda Amerikali yetkililerin bir ziyareti sirasinda Artsakh (Ermenilerin Azerbaycanin
Karabag bodlgesine verdikleri isim) ile ilgili yayinlarin sunulmasiyla ilgili haberler farkli bir
anlam kazanmaktadir. S6z konusu yayinlarin iceriginden bagimsiz olarak, bu eylemin bir
tlr siyasi sinyal oldugunu soylemek makul olacaktir. Eger bu tlr bir sinyal, hikimetin
mevcut diplomatik yaklasimiyla celisiyorsa, istifa talebi de dahil olmak Gzere idari tedbirler
yoluyla bu tutarsizligi gidermek devletin haklari dahilindedir.

Onemle belirtmek gerekir ki bu durum sansir anlamina gelmemektedir. ifade
0zgurligundn sinirlandiriilmasi ile kurumsal gorevlerin yeniden tanimlanmasi arasindaki
ayrim dikkatle korunmalidir. Gzoyanin akademik veya kamusal tartismalara katilma hakki
hala gecerlidir, burada degisen husus kendisinin belirli bir kurumsal yap! icindeki
konumudur.

Catisma Duyarliligi ve Kamu Aktorlerinin Sorumluluklar

HlkUmetin kararinin Gglncl ve belki de en ikna edici gerekcesi bdélgesel diplomasinin
daha genis baglamina dayanmaktadir. Giney Kafkasya, tarih ve kimlik anlatilarinin
stregelen siyasi mizakerelerle derin bir sekilde ic ice gectigi, son derece istikrarsiz bir
ortam olmaya devam etmektedir. Bu tlr ortamlarda sembolik eylemlerin kendi
boyutlariyla orantisiz etkileri olabilmektedir.

Baris slrecleri dogalari geregi sodylem ve davranislarin yeniden ayarlanmasini
gerektirmektedir. Ancak bu tarihsel hafizanin terk edilmesi veya sikayet konusu olan
meselelerin simen alti edilmesi anlamina gelmemektedir. Bunun yerine baris sirecleri
kullanilan ifadelerle, gerilimin azaltilmasi ve karsilikli olarak hassasiyetlerin hesaba
katilmasi zorunlulugunu dikkatli bir sekilde dengelenmesini gerektirir.

Uluslararasi uygulamalar bu yaklasima genis destek saglamaktadir. Ornegdin gecis
dénemlerinde adaleti tesis etmek icin olusturulan mekanizmalarda, muizakereler devam
ederken ortaya konulan anlatilarin 6lctld olmasinin  ve kigkirtici  séylemlerden
kacinilmasinin énemini siklikla vurgu yapilmaktadir. Bu tlir mekanizmalar genellikle
catisma sonrasi baglamlarda tartisilsa da, bunlarin altinda yatan mantik siregelen gerilim
durumlarina da ayni sekilde uygulanabilmektedir.

Bu baglamda (kasith olsun ya da olmasin) kiskirtici olarak algilanan eylemler kirilgan
diplomatik cabalar baltalayabilmektedir. Dolayisiyla mesele s6z konusu eylemlerin altinda
yatan mesajin gecerli veya hakli olup olmadigi degil, ifade bicimlerinin ve baglamlarinin
uzlasma olasiliklarina katkida bulunup bulunmadigidir.

Bu acidan bakildiginda Ermenistan hikimetinin tepkisi catismaya duyarl ydnetisimin bir
ornegi olarak anlasilabilir. Devlet, baris odakli politikasiyla bagdasmadigini disindigu
eylemlerden uzak durarak, belirli bir diplomatik cizgiye baghligini ortaya koymaktadir. Bu
tarihsel taleplerin reddi anlamina gelmemektedir. Bunun yerine devlet taleplerin nasil ve
ne zaman dile getirilecegine dair stratejik bir tercih yapmaktadir.




Siyasallasmis Baglamlarda Akademik Kurumlarin Rolunin Yeniden
Degerlendirilmesi

Bu tartisma ayni zamanda son derece siyasallasmis ortamlarda hem tam hem de yar
akademik kurumlarin roli Uzerine daha genis kapsamli bir degerlendirmeyi de
beraberinde getirmektedir. Tarihsel hafizaya adanmis kurumlar genellikle bilim, kimlik ve
siyasetin kesisme noktasinda faaliyet géstermektedirler. Boylesine bir konum akademik
titizligin pesinde kosma ile ulusal temsil beklentileri arasinda gerilim yaratabilmektedir.

Bu tlr baglamlarda akademik o6zgurlik kavrami kurumsal gercekleri dikkate alarak
uygulanmahdir. Bireysel anlamda akademisyenler arastirma ve ifade &zgurlUkleri
konusunda genis bir hareket alanina sahip olsalar da, kurum baskanlar temsilci
islevlerinden kaynaklanan ek kisitlamalara tabi olabilmektedirler.

Bu durum s6z konusu kisitlamalarin her zaman hakl veya zararsiz oldugu anlamina
gelmez. Aksine, hukUmetlerin muhalif goérisleri bastirmak amaciyla politika uyumu
bahanesini ©6ne slrebilecegine dair mesru bir endise vardir. Ancak hikimet
mudahalesinin varligi tek basina her zaman bir iktidar suistimaline isaret etmez. Her vaka;
tartisma konusu olan kurumun niteligi, tartismali eylemlerin icerigi ve daha genis siyasi
baglam dahil olmak Gzere, kendine 6zgU gercekler 1siginda degerlendirilmelidir.

Ermenistan'da yasanan vakadaki mevcut bilgiler hukimetin kararinin belirli bir akademik
gorist bastirmayi degil, kurumsal temsil ile devlet politikasi arasinda algilanan
uyumsuzlugu gidermeyi amacladigini goéstermektedir. Bu degerlendirmeye katilip
katilmamak ayr bir meseledir. Hukuki acidan dnemli olan bu tir kararlarin devletin takdir
yetkisi kapsaminda olmasidir.

Sonuc: ilkeler ile Yararcilik Arasindaki Gerilim

Edita Gzoyanin istifasi bazilan tarafindan akademik 6zgurlik acisindan endise verici bir
emsal olarak nitelendirilmistir. Oysa bu vaka daha yakindan incelendiginde hukuki ilkeler,
kurumsal gorevler ve diplomatik hususlarin karmasik bir sekilde kesistigi, daha karisik bir
tablo ortaya cikmaktadir.

Uluslararasi insan haklari hukukunda ifade edildigi sekliyle ifade 6zgurligid ne mutlak ne
de tek yonludlr. Bu o6zgurlik baskin anlatilara karsi cikanlar da dahil olmak UGzere cok
saylda gorust koruma altina alir, ancak devletleri bu goéruslerin her ifadesini onaylamaya
veya kurumsal olarak kabul etmeye zorlamaz. Benzer sekilde akademik bagimsizlik elzem
olsa da, ifade 6zgurliglu hem bilimsel hem de temsili islevleri ayni anda yerine getiren
kurumlar icin farkli sekilde islemektedir.

Son olarak devam eden catisma ortamlarinin ve mulzakerelerin gercekleri kamu
aktorlerine ek sorumluluklar yuklemektedir. Bu tir baglamlarda ifadelerin bicimi ve
zamanlamasi icerikleri kadar 6nemli olabilmektedir.




Bu hususlar bir arada degerlendirildiginde Ermenistan hikimetinin karari, tartismaya acik
olmakla birlikte, hukuki veya kurumsal bir bakis acisiyla ele alindiginda dogasi geregi
sakincali degildir. Bu karar basit bir siyasal baski vakasi olarak gormek yerine, devletlerin
son derece cekismeli jeopolitik ortamlarda ilkeler ile yararcilik (pragmatizm) arasinda
yurtutmeleri gereken zorlu dengeleme cabasinin bir 6érnedi olarak anlamak daha dogru
olabilir.

*Resim: Ermenistan Basbakani Nikol Pasinyan (solda), Ermeni Soykirimi MUlzesi-Enstitlisi
eski muddird Dr. Edita Gzoyan (sagda)

Yazar Hakkinda :

Atifta bulunmak icin: AVIM, . 2026. "AKADEMIK OZGURLUK, DEVLET POLITIKASI VE KURUMSAL
TEMSILIN SINIRLARI: GZOYAN TARTISMASI UZERINE DEGERLENDIRMELER." Avrasya incelemeleri
Merkezi (AVIM), Yorum No.2026 / 42. Nisan 02. Erisim Haziran 23, 2026.
https://avim.org.tr/tr/Yorum/AKADEMIK-OZGURLUK-DEVLET-POLITIKASI-VE-KURUMSAL-TEMSILIN-
SINIRLARI-GZOYAN-TARTISMASI-UZERINE-DEGERLENDIRMELER

Sileyman Nazif Sok. No: 12/B Daire 3-4 06550 Cankaya-ANKARA / TURKIYE
Tel: +90 (312) 438 50 23-24 « Fax: +90 (312) 438 50 26

V] @avimorgtr

f https://www.facebook.com/avrasyaincelemelerimerkezi

E-Posta: info@avim.org.tr

http://avim.org.tr

© 2009-2025 Avrasya incelemeleri Merkezi (AVIM) Tim Haklari Sakhidir




