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Avrupa insan Haklar Mahkemesi (AiIHM) Blylk Daire, 15 Ekim 2015 tarihinde Perincek v.
Isvicre davasinin nihai kararini acikladi. Davanin temelinde, Dogu Perincekin (Turk uyruklu
siyasetci) 1915 olaylarinin soykinm niteligi tasidigini reddetmesi (zerine isvicre
mahkemelerinin Perinceki cezalandirmasi yatiyordu. AiHM Biiyiik Daire, isvicreyi Perinceki
cezalandirarak Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin (AIHS) ifade 6zgtrligayle ilgili 10.
Maddesini ihlal ettigi gerekcesiyle suclu bulmustur.

Bir suredir soykirrm lobisi, 1915 olaylariyla ilgili akademik tartismalarin mesruiyetinin
sorgulanmasinin, bu konuda alternatif gérusler ifade edenleri itibarsizlastirmasin ve ana
akimin disinda kalan disdncelerin cezalandiriimasinin éninin acilmasini amaclayan bir
politika gltmektedir. Bu sebeple, AIHM Buylk Dairenin karari Ermenilerin yurittigi
soykinm siyaseti acisindan 6nemli bir donim noktasi olacak ve soykirim lobisini bazi
soylem ve politikalarini gézden gecirmeye zorlayacaktir.

Bununla birlikte, AIHM Blylk Dairenin vermis oldugu kararin dnemi Ermeni-TUrk ihtilafiyla
sinirh kalmamakta ve dislince, vicdan ve ifade 6zgurligu ile sorgulanamaz kutsallar, inkar
edilemez inanclar, agir basan gorisler gibi azinlik UGzerinde cogunlugun tahakkim
saglama araclar arasindaki iliski gibi daha genis bir problematige dokunmaktadir.

Perincek v. isvicre davasini, siyasi ve felsefi/kuramsal dneminden dolayi, bir dizi makale ile
inceleyecegiz. Perincek v. isvicre davasi hakkindaki bu ilk makale, AIHM BiylUk Daire
kararinin temel noktalarini aciklamayi hedeflemektedir. Bunu takip eden makaleler, AIHM
BUydk Daire kararinin evveliyatini inceleyecek, kararin 6nemli noktalarini batin
detaylariyla ele alacak, taraflarin tutum ve sdylemlerini degerlendirecek ve soykirim
siyasetinin gelecegine dair projeksiyonlarda bulunacaktir.

Perincek- isvicre Davasinin Evveliyati
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AIHM Blylk Dairedeki davanin gecmisi 2005e uzanmaktadir. Perincek, Isvicrede halka
acik Uc¢ etkinlikte yaptigi konusmalarinda 1915 olaylarinin soykirim oldugunu reddeden
goruslerini ifade etmis, soykirim iddialarini emperyalist yalan olarak tanimlamistir. Bunu
takiben, isvicredeki Ermeni lobi 6rguti olan isvicre-Ermenistan Dernegi, Ermeni
soykirimini alenen inkar ettigi iddiasiyla Perincek hakkinda su¢ duyurusunda
bulunmustur. isvicre mahkemeleri, isvicre Ceza Kanununun 126. Maddesi 4. Paragrafina
referansla, irksal ayrimcilik yapti§i gerekcesiyle Perinceki suclu bulmustur. isvicre yargi
sistemindeki ic hukuk yollarini tikettikten sonra, Perincek AiHMe basvurarak isvicreyi
dava etmistir. AIHM 17 Aralik 2013te, tipki AIHM Blylik Dairenin 15 Ekim 2015 karari gibi,
isvicrenin Peringekin ifade &zgurlagind ihlal ettigine karar vermistir. isvicre ise bu karari
AiHM Blylk Daireye tasimistir.

AiHM Bliyik Dairedeki durusma 28 Ocak 2015te gérilmustir. Ermenistan, Fransa, Turkiye
hikUimetleri ve farkli Ulkelerden gelen sekiz sivil toplum &6rgutd Ucldncl taraf olarak
davaya mudahil olmustur. Durusma sirasinda, Ermenistan ve Turkiye hukimetleri
goruslerini ifade etmislerdir. Ermenistan hUkUmetini, Ermeni olmayan, yuUksek profilli
avukatlar olan Amal Clooney ve Geoffrey Robertson QC temsil etmistir. Aslinda Clooney ve
Robertson QCnin konusmalarinin retorik ve icerigi, Ermenistan hiikiimetinin isvicrenin
Perincek karsisinda kazanacagina dair pek de umutlu olmadigini ve bu yizden mahkeme
salonunu alisilmis duygu yukld soykirirm anlatasini, Ermeni soykirimin yGzincua yil
dénuminin duygusal atmosferi icinde tekrarlayabilecegi bir platform olarak kullanmaya
karar verdigini géstermistir.

ifade Ozgiirliigii ve Bireylerin Itibar/Sayginlik/Onurunun (Dignity) Korunmasi
Arasindaki Hassas ama Gerekli Denge

15 Ekim 2015 tarihinde yayinlanan AIHM Buyik Dairenin karari temel bir noktaya
dayanmaktadir. Bu nokta ifade o6zgurligl ile bireylerin itibar/sayginlik/onurlarinin
korunmasi arasindaki hassas ama gerekli olan dengedir.[1]

AIHM Blylk Daire, ifade 6zgurliginin tartisiimaz bir hak (AIHS 10. Madde) oldugunu teyit
etmistir. Bunun yaninda, bu hakkin "baskalarinin haklarinin korunmasi icin" (AiHS 10.
Madde 2. paragraf) sinirlandirilabilecegine de dogrulamistir. Bu noktayla ilgili olarak, AIHM
"6zel hayat ve aile hayatina saygi hakki" cercevesinde AIHS 8. Maddeye basvurmustur. Bu
hak, insan haysiyeti konusu ile iliskilidir.

AIHM BlyUk Daire, 1915 olaylarinin magdurlarinin haysiyeti ve "ginimizde var olan
Ermenilerin haysiyeti ve kimliginin AIHS 8. Madde tarafindan korunma altina alindigini
belirtmistir. Bu cercevede AIHM Bliyiik Daire esas olarak, Perincekin konusmalariyla AiHS
8. Maddeyi ihlal edip etmedigini ele almistir. Bir baska deyisle, BluylUk Daire; Perincek'in
1915 olaylarinin Ermeni soykirnmi olarak nitelendiriimesini reddederek Ermenilerin
haysiyetine hakaret edip etmedigini arastirmistir. AIHM Blyik Daire, bu konuda bir
hakaret olmadigina, dolayisiyla Perincek lehine ve isvicre aleyhine bir karara varmistir.

Bunun yaninda AiHM Blyiik Daire, Perincek'in konusmalarini yaptidi isvicrede konuyla ilgili
toplumsal bir gerginligim olmadigi ve Peringekin Ermenilere karsi "kin ve hosgoérusitzlik
cagrisi" yapmadigi sonucuna varmistir. Bu anlamda AiHM Blylk Daire, 1915 olaylarinin
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soykirim olarak nitelendiriimesinin kendiliginden bir nefret ifadesi, yani nefret sdylemi
veya hosgérusizlik olmadigini onaylamistir. Ustelik mahkemeye gére, bu tir gorusler
Ermeniler ve Tlrkler ve de digerleri arasinda kacinilmaz olarak strtiismeye yol acan bir
ekten degildir.

Yukarida dile getirildigi gibi, soykirnm lobisi bir suredir 1915 ile ilgili Ermeni séylemlerine
uyusmayan gorusleri susturmayi hedeflemektedir. Bunun igin soykirrm lobisi, farkli
gorislere sahip insanlarin kisiliklerine saldirmakta, onlari inkarci, tahrikci ya da sadece
Tark olarak adlandirmak dahil farkli bicimlerde itibarsizlastirmaya calismaktadir. Gorus ve
kisilerin itibarsizlastirimasi olanagr olmadigi durumlarda ise, farkh géruslerin
mucrimlestirilmesi (criminalize) icin yasa cikartilmaya calismaktadir. Bunu dogrultuda 6ne
strilen 6nemli sav, 1915 olaylarinin soykirrm oldugunu reddetmenin Ermenilere karsi
duyulan nefretin ifadesi oldugudur. AIHM Bulylk Dairenin karari bu iddiayl gecersiz
kilmaktadir.

Bir Kamu Yarari Meselesi ve Demokratik Bir Ulkede Cezalandirmaya ihtiyac
Olmamasi

AIHM Blylk Daire, hem karar metninde ve hem de kararin o&zetinde Peringekin
aciklamalarinin kamusal cikarn ilgilendiren bir meseleye dair oldugunu ve demokratik bir
Ulkede Perinceki Ermeni toplumunun haklarini korumak adina cezalandirmaya ihtiyac
olmadigini belirtmistir.

Perincekin konusmalarinin ve dolayli olarak 1915 olaylari ile ilgili toplumsal ve akademik
tartismalarin AIHM tarafindan kamusal cikari ilgilendiren mesele olarak belirtiimesi,
yukarida bahsedilen soykirim lobisinin yakin zamanda gelistirdigi stratejiye, yani genel
kabul goérenin disindaki goérusleri itibarsizlastirmak ve suc¢ teskil eder hale getirmek
suretiyle susturmaya calisma tesebbduslerine karsi glcli bir reddiye teskil etmektedir. Bu
tehlikeli, gerici ve zorba yaklasima karsi AIHM Blylk Daire, 1915 olaylari hakkindaki
tartismalarin kamu yararina oldugunu belirleyerek, farkl goértslerin ifadesinin de ifade
6zgurligiu kapsaminda degerlendiriimesi gerektigini savunmustur. AIHM Blylk Dairenin
meseleyi bu sekilde cercevelemesi, Avrupanin kutsallari savunmak adina ézgurltklerin
baski altina alindigi Orta Cagin karanhk glnlerinden ders almis oldugunu acida cikartiyor
olabilir.

Ayni sekilde demokratik toplum Uzerindeki vurgu da demokratik, cogulcu ve hosgorili
toplumlar ile antidemokratik ve despotik toplumlar ve onlarin ifade 6zgurligine olan
yaklasimlarinin farkini belirlemek acisindan énemlidir. Bu karar ilk olarak, demokratik,
cogulcu ve hosgorili bir toplumun nasil insa edilebilecegini géstermektedir. Bunun yani
sira, demokratik toplum Gzerindeki vurgu soykirim siyasetinin taraflarinin siyasal egilimleri
hakkinda da fikir vermektedir; bir yanda farkli fikirleri engellemeye calisan 6te yanda farkli
bakis acilarinin ifade 6zgurligini savunan iki taraf mevcuttur.

1915 Olaylar1 Hakkinda Farkli Gériislerin Suc¢c Olarak Sayilmasina iliskin bir
Zorunlulugun Olmamasi

AiHMdeki aciklamasinda isvicre, uluslararasi hukuk ile uyumlu kilmak icin isvicre Ceza
Kanununda bazi dedisikliklerin yapilmis oldugunu ve Perincekin yapilan bu degisikliklerin
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sonucunda suclu bulundugunu éne sirmistir. Bu sava karsilik, AIHM Biliyiik Daire, isvicre
icin bu tlr aciklamalarin su¢ sayilmasi hakkinda bir uluslararasi hukuki zorunluluk yoktur
aciklamasinda bulunmustur. Kurgulanmis olan ile gercek olani bulandirmaya calisan
soykirim lobisi tarafindan yaratiimaya calisilan puslu ortam g6z éniine alindiginda, AiHM
BlyuUk Dairenin ortaya koydugu bu aciklama blylk 6neme sahiptir. Kisaca ifade etmek
gerekirse, 1915 olaylarini soykirrm olarak nitelendiren uluslararasi baglayicihigr bir
mahkeme karari yoktur. Ancak uluslararasi hukuka baglh ve hukuki cercevede kalinmak
istendigi takdirde, 1915 olaylarini soykirim olarak kabul eden bdéyle bir gecerli mahkeme
karari zorunludur. Benzer bir bicimde, bu olaylarin soykirrm olarak nitelendirilmesini
reddetmeyi su¢ sayan baglayici hukuki bir karar da yoktur. Boyle olunca, halihazirda
1915teki olaylari soykirim olarak tanimlayan goériaslerin hukuki bir icerigi veya gecerliligi
mevcut degildir. 1915 olaylarini soykinm olarak nitelendiren goérisler, en iyi halde,
entelektlel/akademik cercevede ortaya tarihi ve siyasi sdylemlerdir. Bunlar, maddi bir
etkiye sahip degildir.

Devami gelecek...

* Bu yazi ilk olarak Ingilizce yayinlanmistir. Tirkceye Ekin Giinaysu, Seher Celen ve
Kutayhan Yildirim tarafindan cevrilmistir.

[1]1 Bu iki hak, Avrupa insan Haklari S6zlesmesinin 8. ve 10. Maddesince diizenlenmistir.
Madde 8 - Ozel Hayata ve Aile Hayatina Saygi Hakki

1. Herkes 06zel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygl gosterilmesi hakkina
sahiptir.

2. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin mudahalesi, ancak mudahalenin yasayla
ongortilmis ve demokratik bir toplumda ulusal glvenlik, kamu guvenligi, ulkenin
ekonomik refahi, dizenin korunmasi, suc islenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahlakin
veya baskalarinin hak ve 06zgurluklerinin korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi
durumunda s6z konusu olabilir.

Madde 10 - ifade Ozglrligu

1. Herkes ifade 06zgurligu hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin muadahalesi
olmaksizin ve Ulke sinirlari gozetilmeksizin, kanaat 6zgurligini ve haber ve goris alma
ve de verme 6zgurligund de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema
isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir.

2. Gorev ve sorumluluklar da yUkleyen bu 6zgurlUklerin kullanilmasi, yasayla 6éngdrllen ve
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demokratik bir toplumda ulusal guvenligin, toprak butlnliginidn veya kamu glvenliginin
korunmasi, kamu dizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin 6nlenmesi, saghgin veya
ahlakin, baskalarinin séhret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin énlenmesi
veya yargl erkinin yetki ve tarafsizliginin glivence altina alinmasi icin gerekli olan bazi
formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.
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