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Ozet: Irak’ta kurulan Irak Ozel Mahkemesi suctan sonra kurulan bir mah-
keme olarak olaganiistii bir mahkemedir. Ayrica Mahkeme bir kanunla
kurulmus olmayp, isgal giiclerinin Irak’taki yoneticisinin kararnamesi ile
kurulmus, dolayisiyla kanuni ve mesru da olmayan, galiplerin mahkemesi
sifatini hakeden bir mahkemedir. Statiisii bizzat isgal giiclerince olusturu-
lan, gene yargiclart aym giiclerce atanan mahkemeyi bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkeme olarak kabul etmek de miimkiin degildir. Ayrica statiide fiill-
lerin islendigi sirada varolmayan suglar ve cezalar ge¢mise yiiriirlii olarak
uygulanmak suretiyle ceza hukukunun temel ilkeleri de ¢ignenmistir. Niha-
yet yargilamada savunmann cesitli basks ve engellemeler altinda birakil-
masina bagl olarak adil yargilanma hakkina da wyulmamistir. Sonugta
verilen hiikiim, adalet duygusunu tatmin etmeyen, onceden belirlenmis bir
hitkmiin okunmasindan ibaret kalmus, cezamin infazinda da her tiirlii hu-
kuki ve insani degerin disina gikilnustur.

The Story of a Case that had a Predetermined Verdict:
The Trial of Saddam Hussein

Abstract: The fact that the Iraqi Special Tribunal was formed after the cri-
mes it aimed to prosecute took place makes it extraordinary. This court, asi-
de from being formed under the mandate of the commander of the occupati-
onal forces of Iraq, also was not formed on a legal basis. In this sense it is not
a legitimate or legal body and rightly deserves the label of a victor’s court.
It is impossible to acknowledge this court as an independent and neutral
body on account that the statute on which it is based was issued by the oc-
cupational forces of Iraq; furthermore, the appointment of the judges of the
court was also carried out by the very same authority. Also, the fact that the
crimes and the penalties warranted in their stead did not exist within the
statute at the time the acts in question were committed points implicitly to
the retroactivity of the statute and blatantly disregards the basic principals
of criminal law. The trial itself was marred by various hindrances and cer-
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tain pressures exerted upon the defense, thus, essentially negating the right
to a fair trial. The judgment reached was a far cry from satiating the spirit
of justice; it was the reading of a preordained ruling which was bereft of any
legal or humanitarian value.

Giris
onunda “beklenen” oldu ve eski Irak Devlet Bagkani Saddam Hiiseyin
Sidam edildi. Biz bu kisa yazimizda ayrintilara ve doktriner tartigma-
lara girmeksizin, idama giden yolda yargilama stirecinin ve infazin
hukuka uygunlugu iizerinde duracagiz. Esasen herkese gore “beklenen”in
gerceklesmis olmasi zaten siirecin bir 6zetidir. Bu ¢ercevede 6ncelikle yar-
gilama siirecine giden olaylarin kisaca 6zetlenmesinde yarar gormekteyiz.

Bilindigi tizere 45 tilkeden olusan koalisyon giigleri 20 Mart 2003 tarihin-
de Irak’a karsi askeri operasyon baslatti. 14 Haziran 2003 tarihinde Bagdat
disti. 22 Haziran 2003’te Saddam Hiiseyin'in iki oglu 6ldiiriildii. 10 Aralik
2003 tarihinde, Irak’ta kurulan gecici yonetimin bagkani Paul Bremer tara-
findan yayimlanan bir kararname ile, Saddam Hiiseyin ve Baas Partisi'nin
onemli tiyelerini, 17 Haziran 1968 tarihi ile (Baas darbesinin tarihi) 1 Ma-
yis 2003 tarihi arasinda islenen soykirim, insanhga karsi sug ve savas sugu
kapsaminda yargilamak iizere Irak Ozel Mahkemesi kuruldu. Mahkeme
daha sonra Irak Yiiksek Mahkemesi adini aldi. Bundan ii¢ giin sonra, 13
Aralik 2003’te Saddam Hiiseyin yakalandi. 1 Temmuz 2004 giinii Saddam
Hiiseyin Mahkeme 6ntine cikarildi. Kendisine yoneltilen suc¢lamalar, 1980
yilinda Duceyl'de 143 Sii'nin 6ldiiriilmesi, 1983 yilinda Barzani asiretine
bagh Kirtlerin katledilmesi, 1988 yilinda Anfal operasyonu ve Halepge'de
Kirtlere karst kimyasal gaz kullanilmasi, 1990 yilinda Kuveyt'in isgali, 1991
yilinda Sii isyaninin bastirilmast ve siyasi parti liderlerinin tasarlanarak 6l-
diriilmesi seklinde siralandi. 28 Haziran 2004 tarihinde iktidar Iyad Alla-
vi yonetimindeki Irak Hitkiimetine devredildi. 8 Agustos 2004 tarihinde,
Iyad Allavi yonetimindeki Irak Hiikiimetince, Paul Bremer tarafindan Mart
2003'de kaldirilmis olan 6liim cezas1 yeniden tesis edildi. Allavi yaptig1 acik-
lamada, bu kararin Saddam Hiiseyin hakkindaki dava ile ilgisi olmadigini,
bunun Irak’ta siirmekte olan siddet hareketleri ve saldirilara yonelik bir ka-
rar oldugunu, 6liim cezasi uygulamasinin gegici bir siire i¢in ve ¢ok 6zel du-
rumlarda uygulanacagini ifade etti. 4 Eyliil 2005'de Irak Hitkiimet sézciisii,
Saddam Hiiseyin'in Duceyl davasinda 6liim cezasina ¢arptirilmasi halinde,
diger suclamalar ile ilgili hitkiim verilmesi beklenilmeksizin kararin infaz
edilebilecegini belirtti. 19 Ekim 2005'de ilk olarak Duceyl katliamu ile ilgili
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dava goriilmeye baslandi. Durusmada Saddam Hiiseyin mahkemeyi tani-
madigini ve Duceyl ile ilgili su¢lama kapsaminda su¢suz oldugunu belirtti.
7 Temmuz 2005 tarihinde, Saddam Hiiseyin'in asil miidafii (avukat1) olan
Ziyad El Kasavneh baskilar {izerine istifa etti. 15 Ocak 2006'da, Irak Ozel
Mahkemesi bagkani Rizgar Muhammed Emin istifa etti ve yerine Rauf Ra-
sit Abdel Rahmani getirildi. 21 Agustos 2006'da, 1987 ve 1988 yillarinda
Kiirtlere karsi gerceklestirilen Anfal operasyonunda onbinlerce kiirdiin 6}-
dirdldagii iddiasi ile ikinci dava acildi. 5 Kasim 2006’da Saddam Hiiseyin
hakkinda acilan ilk dava olan Duceyl katliami ile ilgili olarak idam cezasina
carptirildi. Karardan yaklasik bir bucuk ay sonra, 27 Aralik 2006 tarihinde
Irak Temyiz Mahkemesi verilen karar1 onadi.

Irak Ozel Mahkemesi'nin Statiisii

Oncelikle belirtmek gerekir ki, Irak Ozel Mahkemesi, bu alanda ilk érnek
degildir. Gergekten bilindigi {izere daha énce de Ikinci Diinya Savas’'ndan
sonra Nazi savas suclularini yargilamak tizere kurulan Niiremberg Aske-
ri Mahkemesi ve japon savas suclularini yargilamak tizere kurulan Tokyo
Mahkemesi bu alanda ilk 6zel mahkemeler olmus, her iki mahkeme de ola-
ganiistii mahkemeler olmak, galiplerin mahkemesi olmalk, fiillerin islendi-
gi tarihte yiirtirlitkkte olmayan suclar: ihdas ederek ge¢mise yiiriirlit olarak
uygulamak, gostermelik mahkemeler olmak bi¢ciminde yogun elestirilere
maruz kalmiglardir. Ozellikle Niiremberg Mahkemesi'nin Statiisii'nde yer
alan soykirim, insanliga karsi sug ve savas sucu tanimlari, kendinden son-
raki statiileri de derinden etkilemistir. Daha sonra da Ruanda'da meyda-
na gelen katliami yargilamak {izere Birlesmis Milletler Karar: ile kurulan
Uluslararas: Ruanda Ceza Mahkemesi ve Yugoslavyada'ki i¢ savas sirasinda
islenen sugclar: yargilamak izere kurulan Uluslararasi Eski Yugoslavya Ceza
Mahkemesi de ayni Ozellikleri tagiyan mahkemeler olmuslardir. Esasen
belirtilen elestiriler, Roma Sozlesmesi ile birlikte Uluslararasi Daimi Ceza
Mahkemesi'nin kurulmasina yol agmistir. 128 maddelik ¢ok genis bir ku-
rallar biitiintine sahip bu mahkeme, fiilden (su¢tan) 6nce kurulmus mahke-
me olarak ve sug olugturan fiilleri 6nceden tespit etmis olmakla yukaridaki
elestirileri 6nemli o6l¢iide giderebilecek bir Mahkeme olarak kurulmustur.

Irak Ozel Mahkemesi'ni de bu cercevede ele almak gerekir. Bu acidan Mah-
kemenin Statiisitne kisaca goz atmakta yarar bulunmaktadur.

Mahkemenin statiisit 38 maddeden olusmaktadir. Mahkeme 5 hakimden
olusan bir birinci derece mahkemesi ile, 9 hikimden olugan bir temyiz da-
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iresinden olusmaktadir. Irak Hiikiimeti'nin yabanci hékimler tayin yetkisi
bulundugu gibi, Mahkeme baskani savas suglarinda uzman fakat Irakl ol-
mayan danisman hékimlerden de yararlanabilmektedir.

Mahkemenin zaman itibariyle yetkisi, 17 Temmuz 1968 ila (ki bu Irak’ta
Saddam Hiseyin'in iktidara gelmesini saglayan Baas darbesinin tarihidir)
1 Mayis 2003 tarihleri (ABD Baskani George Bush'un, temel askeri hare-
katin sona erdigini acikladig: tarih) arasinda islenen suglari kapsamaktadir
(md.1/b vel0). Yer itibariyle yetkisi anilan tarihler arasinda Irakta islenen
suclarin yani sira, 1980-1988 yillari arasinda gerceklesen Iran-Irak Savasi
ve 1990-1991 vyillar1 arasinda Kuveyt'in isgali sirasinda islenen suglar1 da
icermektedir (md. 1/b)

Statiide 6ngoriilen suclar ise, soykirim, insanhiga kars: sug, savas sucu, ka-
nun ihlalleri, 6zellikle savas agmak ve orduyu bir Arap tilkesine karg: kul-
lanmak amaciyla hakim durumun ve gorevin kétitye kullanmilmasidir. (md.
11,12,13,14)

. Statilde ayrica, ceza sorumlulugu (md.15), usul ve delil kurallari (md16), ge-
122 nel ilkeler (md.17), sorusturma usulii (md.18,19), samgin haklari (md.20),

© " jlk derece yargilama kurallar1 (md.21-24), temyiz usulii (md. 25-26) gibi hu-
suslar da diizenlenmistir.

Statiiye bakildiginda, zaman itibariyle yetkinin, alisilmisin ¢cok 6tesinde gok
genis tutulduguy, fiillerin iglendigi sirada varolmayan suglarin ve cezalarin
ongoriuldigi anlasilmaktadir. ’

Bu bilgiler ve belirlemeler isiginda, Irak Ozel Mahkemesi'nin olusumu ve
yargilama siireci ile ilgili olarak 6nemli hukuka aykiriliklar oldugu agikca
goriilmektedir. Bunlar su bagliklar altinda incelemek miimkiindiir:

1. Irak Ozel Mahkemesi, Kanunla Kurulmamis, Olaganiistii bir
Mahkeme ve Ayn1 Zamanda Galiplerin Mahkemesidir.

Doktrinde dogal (tabii) veya kanuni hakim ilkesi olarak anilan ilke, adil ve
keyfilikten uzak bir yargilama yapilabilmesinin en 6nemli giivencelerinden
birisidir. Bagka bir ifade ile, dogal hikim ilkesi, toplumun yargiya giiveni-
nin ve hakimin etki altinda kalmamasinin gtivencesidir. Bu hak aydinlan-
ma ¢aginda, keyfi yargiya kars: miicadele sonucunda elde edilmistir. Buna
gore, kanunla 6nceden kurulmus bir mahkemenin tarafsiz, bagimsiz ve her
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bakimdan, yani madde, yer, kisi ve goérev bakimindan yetkili hakime tabii
hékim denmektedir. Burada amag ve giivence, kisinin kendisine yiiklenen
sucu isledigi tarihte hangi mahkeme 6niinde yargilanacaginin o tarihte bi-
linmesidir.* Sirf belli fiilleri islemis bulunan kimseleri mahkum etmek icin
kurulan olaganiistiit mahkemeler, insan haklar1 ve adil yargilama ilkesi i¢in
biyiik tehlike olusturmaktadir. Bu acidan, tabii hakim ilkesinin, tarafsiz,
bagimsiz ve keyfilikten uzak bir yargilamanin da 6nsartint olusturdugu
aciktir. Gergekten hukuk devletinde kisiler, olagan, bagimsiz ve tarafsiz bir
héakim tarafindan yargilanma hakkina sahiptirler.? Nitekim Alman Anayasa
Mahkemesi, dogal hakimden yoksun birakilmama ilkesinin iglevinin, taraf-
larin ve kamuoyunun, mahkemelerin tarafsizligina ve objektifligine olan
giivenini korumak oldugunu kabul etmekte ve hakimin tarafsizligini dogal
héakim giivencesine dahil etmektedir.? Bu ilkeye gore, herhangi bir olay: yar-
gilayacak mahkeme, olay meydana geldikten sonra degil, 6nceden ve ge-
nel olarak yasayla kurulmus olmalidir. Bunun sonucu olarak dogal hakim,
yasayla 6nceden kurulmus, her bakimdan yetkili yargilama makamindaki
hakimdir. Dogal olmayan hakim ise, bir olaydan sonra sadece bu olay i¢in
kurulmus ya da olaya goére sonradan yetkili kilinmig yargilama makaminda
yer alan hakimdir. Dogal hikim ilkesi, ceza hukukundaki kanunsuz sug ve
ceza olmaz ilkesinin ceza yargilamasindaki yansimasidir.*

Centel’e gore, hi¢ kimsenin dogal hakiminden yoksun birakilamayacag: ka-
bul edilmeksizin yargi bagimsizligi s6z konusu olamayacagindan, dogal ha-
kim ilkesi, hukuk devleti kavraminin da ayrilmaz bir pargasini olusturmak-
tadir. Yazar’a gore, hukuk devletinin karsit kavrami olan polis devletinde,
siyasi cikarlar nedeniyle bir davanin belli bir bicimde sonuclanmasini sag-
lamanin en etkili yolu, genel yetki/gorev kurallarina gore davaya bakmasi
gereken yargilama merciilerini devredis1 birakacak olaganiistii mahkemeler
kurmaktir.®

Bu arada 6zel mahkeme ile olaganiistii mahkemeyi de birbirine karigtir-
mamak gerekir. Yargilama hukukunda, “ihtisas mahkemesi” biciminde bazi

1 Billent Tanér - Necmi Yiizbagioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, 2.bast, fstanbul: 2001,
5.189.

Bahri Ozritrk, Uygulamalt Ceza Muhakemesi Hukuku, 6.bast, Ankara: 2001, 5.165.
Nur Centel, Ceza Muhakemesi Hukukunda Hakimin Tarafsizliy, Istanbul: 1996, 5.33.
Nur Centel, Ceza Muhakemesi..., s.32.

Nur Centel, Ceza Muhakemesi..., s.33
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6zel mahkemelerin kurulmasi tabiidir. Nitekim Kunter-Yenisey’e gore, ola-
gan yargilama makami ile olaganiistii yargilama makamini ayiran kistas, ge-
nel veya 6zel olmak degil, 6nce kurulmus olup olmamaktir, Yazarlara gore
olagan yargilama makamlari, olaydan 6nce kurulmus, miisahhas (somut)
olayla kurulus bakimindan ilgisi olmayan makamlardir. Bunlara tabii yargi-
lama makamu ve bunlarin hakimine tabii hakim de denir. Olagan veya tabii
hékim esasi, yiirtitme erkinin yargiama makamlar iizerindeki muhtemel
tesirini onlemek icin kabul edilmig bir teminat tedbiridir.® Bu anlamda, tabii
hakim giivencesinin 6nemi, sug islendikten sonra ¢ikartilacak bir kanunla
sanugin sugu isledigi anda yargilanmas: gereken mahkemenin degistiril-
mesine izin vermemesindedir. Hatta tabii hakim giivencesi, sadece sanigin
sucu isledigi anda gorevli ve yetkili mahkeme Oniine ¢ikarilmasin degil,
miicbir ve mutad bir sebep olmadik¢a o anda mahkemede gorev yapan ha-
kim ve/veya hékimlerin 6niine ¢ikartidmasini da kapsar. Béylece tabii ha-
kim giivencesi, gorevli ve yetkili mahkeme degistirilmeksizin orada gérev
yapan hakim veya hakimlerin 6zel olarak bagka hakimlerle degistirilmesine
de engeldir.”

Hukukumuzdan 6rnek verirsek 1982 Anayasasi “Kanuni hakim gtivencesi”
kenar baglikli 37.maddesinde “hic kimse kanunen tabi oldugu mahkemeden
bagska bir merci oniine ¢ikarilamaz. Bir kimseyi kanunen tabi oldugu mah-
kemeden baska bir merci dntine ¢ikarma sonucunu doguran yargi yetkisine
sahip olaganiistii merciiler kurulamaz” denilmek suretiyle tabii hakim ilke-
sine yer vermistir.® Maddenin gerekgesi, ilkenin ve hitkmiin anlaminin ve
6neminin belirlenmesi balkimindan dikkat ¢ekicidir :

“... Kanuni hakim, kanunun gosterdigi hakim deyimiyle, mahkemeleri veya
hékimlerin gorev ve yetkilerinin kanunla belirlenecegi; yani yasama ta-
sarruflar1 yoluyla gérev ve yetkinin saptanacag: belirtilmistir...Bu ilke, sug
yargilamasi hukukunda ¢ok iyi bilinen ve yargilamada keyfiligi 6nlemek ve
givenilirligi saglamak amacini tagtyan “yargilamanin kanuniligi” kuralinin
tabii ve ilk sonucudur. Tabii hikim kavramu ise, yargilanacak nizamn vu-
kuu amnda yiiriirliikte bulunan kanununun 6ngordiigii yargt makami de-

6 Nurallah Kunter - Feridun Yenisey, Ceza Muhakemesi Hukuku, Istanbul: 2004, 5.309.

7 Brsan Sen, Anayasa Mabkemesi Kararlarinda Ceza Hukuku, Ceza Ozel hukuku, Ceza Yargilamass Hukuky, Ceza
Infaz Hukukn, Istanbul: 1998, 5. 399.

8 Nur Centel, Cezt Mubakemesi..., s.32; Bahri Oztiirk, Uygulamaly Ceza Muhakemesi Hukuku. 6.Basi, Ankara:
2001, 5.165.
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mektir. Bunlara olagan mahkemeler denir. Diger bir deyimle, bir ceza dava-
s1, ancak vukuu aninda ylirtirliikte bulunan kanunun tabii kildig1 yargilama
makaminin oniine gotiiriilecek; bu kanuna gére hangi mahkemenin gorev
ve yetkisine girmekte ise, 0 mahkeme tarafindan coziime baglanacaktir.
Bu suretle davamn olaydan sonra ¢ikartilacak bir kanunla ortaya konulan
bir mahkeme Oniine gotiirillmesi yasaklanmakta, yani kisiye yahut olaya
gore, kisiyi yahut olay: gozoniinde tutarak mahkeme kurma imkani ortadan
kaldiriimaktadir. Bu ise tarafsiz yargt makann giivencesinin ilk geregidir.
Tabii hakim giivencesi, bu anlamiyla, ne biitiin cezalarin adliye mahkeme-
leri 6niine gotiiriilmesini zorunlu kilar ve ne de adliye mahkemeleri kapsa-
minda veya disinda yeralacak 6zel mahkemeler kurulmasina engeldir. Tek
anlami, yukarida da agiklandig1 gibi, gorev ve yetki belirlemesinde ex-post
facto kanunlar1 yasaklamak, gorev ve yetki belirleyen kanunlarin ge¢mise
yiiriimesini 6nlemektir; bu da tarafsiz mahkemenin ilk geregidir. Maddenin
II.fikrasy, Ifikra hitkmiiniin tabii sonucudur, sonradan ¢ikarilan bir kanunla
kurulan mahkemelerin, 6nceki olaylar1 yargilamasi 6nlenmekte, yani olaga-
niistii mahkemeler yasaklanmaktadir”

Anayasa Mahkememiz, ¢esitli kararlarinda, ilkeyi dikkate almis ve yorum-
lamistir. Nitekim Yiiksek Mahkeme bir Kararinda ilkeyi su sekilde deger-
lendirmigtir : “..Bunlardan anlagilmaktadir ki, genel olarak ve herkes icin
kurulmus, gorev ve yetkileri kanunla belirlenmis mahkemeler tabii mahke-
me ve bunlarin hakimleri de tabii hakimlerdir. Bunlardan baska makamlar

genel degil 6zeldir ve madde prensiplerine aykiridir ..” *

Tabii hakim ilkesi, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi'nde de ifadesini bul-
maktadir. Gergekten, Sozlesmenin adil yargilanma hakkini diizenleyen
6/1. maddesine gore, “Herkes, gerek medeni hak ve yiikiimliliikler ile il-
gili uyusmazliklar, gerek ceza hukuku alaninda kendisine karsi yoneltilen
suclamalar konusunda karar verecek olan, kanunla kurulmusg, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan, davasinin makul bir siire icerisinde, adil
ve aleni olarak goriilmesini isteme hakkina sahiptir .. Maddede yer alan
“kanunla kurulmus mahkeme’, kosulu, yargilamalarda dogal (yahut kanuni)
hékim giivencesini getirmektedir. Sézlesmedeki bu kural geregince, gerek
mahkemelerin kurulus ve yetkileri, gerek izleyecekleri yargilama usulii, ya-
sama tarafindan kanun ile ve dava konusu olay ortaya ¢ikmadan sapta-
nacaktir. Bu suretle kisi yahut olaya gére yargilama mercii olusturma yolu

9 AYM, 28.3.1963, 1963/4 E.; 1963/71 K; zikreden E. Sen, Anayasa Mahkemesi..., 5.398.
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kapanacak, olasi keyfilikler 6nlenecektir.’® Mahkeme, 8.6.1976 tarihli Engel
ve Digerleri/Hollanda; 22.10.1984 Sramek/Avusturya; 22.2.1996 tarihli Bu-
lut/Avusturya kararlarinda; Komisyon ise 12.10.1978 Zand/Avusturya ka-
rarinda, 12.3.1981 tarihli Barthold/Almanya Kararlarinda bu ilkeyi ortaya
koymustur.

Bu ¢ercevede Irak Ozel Mahkemesi'nin Olaganiistii bir Mahkeme oldugu,
tabii (dogal) hakim ilkesine aykir1 oldugu agikca goriilmektedir. Gergekten
Mahkeme, Saddam Hiiseyin ve diger Baas Partisi yoneticilerine yoneltilen
suglamalara konu fiillerin islenmesinden sonra kurulmus, hakler? sonradan
tayin edilmistir. Ayrica Mahkeme, Irak heniiz iggal altindayken, iktidarin
Irak yonetimine ge¢cmesinden 6 ay 6nce ustelik, bir Kanun ile dahi degil, ig-
gal giiclerinin gecici yonetiminin bagkani olan Paul Bremer’in bir Kararna-
mesi ile karulmustur. Mahkemenin yargiclari Amerikan ve Ingiliz giiclerin-
ce tayin edilmislerdir. Bu durumda Mahkemeyi bir “Irak Mahkemesi” olarak
nitelemek dahi mtimkiin degildir. ABD, durugma hazirliklar1 ve hakimlerin
egitim icin 140 milyon dolar tahsis etmistir. Bunlar Mahkemenin tipik bir
“Galipler Mahkemesi” oldugunun gostergesidir. Kaldi ki bir mahkemenin
kanunla kurulmasi dahi, onu her zaman megru kilmayabilmektedir

2. Sucta ve Cezada Kanunilik ilkesi ve Aleyhe Cezanin Ge¢mise
Yiiriirlit Olarak Uygulanamayacag; ilkeleri Cignenmistir.

Ceza hukukunun en 6nemlilerinden birisi de sucta ve cezada kanunilik il-
kesidir. Buna gore hi¢ kimse, iglendigi sirada kanunun agikga sug¢ saymadigi
bir fiil sebebiyle ve kanunda ongorillmeyen bir ceza ile cezalandirilamaz.
Bu ilkenin dogal sonucu ve tamamlayici kuraly, fiilin islendigi sirada mevcut
olmayan bir sug ve cezanin, gene failin durumunu agirlastiran bir cezanin
gecmise yiriirlit olarak uygulanamayacagidir. Bu ilkeler ceza hukukunun
koruyucu fonksiyonunu ifade etmektedir. Kisi hak ve 6zgtirliiklerini giiven-
ce altina alabilmek i¢in hangi fiillerin suc teskil ettiginin ve yaptirimlarinin
onceden bilinecek sekilde kanunda agikca belirlenmis olmasi gerekir. Bu-
nun yani sira, bireyin 6zgiirliigli, maddi ve manevi varlig: tizerinde bityiik
etkiler yaratan su¢ ve cezanin ancak ulusal iradeyi yansitan, temsil eden
yasama organi tarafindan kanunla diizenlenmesi hak ve 6zgiirlitkklerin ko-
runmasi, keyfiligin 6nlenmesi bakimindan zorunludur.

Irak Ozel Mahkemesi'nin Statiisii'nde 6ngériilen suglar olan soykirim, insan-

10 Feyyaz Golciklii - Seref Gozitbiiyiik, Avrupa Insan Haklars Sézlesmesi ve Uygulamast, 3.bast, Ankara: 2000,
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higa kars1 sug ve savas sugu, fiillerin iglendigi sirada varolan suglar degiller-
dir ve sonradan ihdas edilen bu suglar, ge¢mise yuriirlii olarak uygulanarak
ilke ¢ignenmigtir. Kaldi ki, Irak Mahkemesi bir kanunla dahi kurulmadigina
ve galiplerin temsilcisi tarafindan bir kararname ile ihdas edildigine gore,
Statiideki suclar da, sekli olarak dahi kanunla degil, kararname ile ihdas
edilmistir ki bu da sucta ve cezada kanunilik ilkesinin agik ve vahim bir ih-
lalidir. Nihayet Paul Bremer tarafindan ilga edilen 6liim cezasinin, iktidarin
devredildigi Irak Hiiktimeti'nce yeniden ihdas edilerek ge¢gmise uygulanms
olmasi da agik bir ihlaldir. Gergekten bir kez 6liim cezas: ortadan kaldirildi-
ginda, yeniden ihdasi halinde dahi bunun ancak bu tarihten sonraki fiillere
uygulanabilmesi miimkindiir, hi¢ bir sekilde ge¢mise uygulanamaz. Oysa
yargilamada bu kesin ve acik ceza hukuku ilkesi de ¢ignenmistir.

Ayrica ceza hukukunun belirtilen ana ilkeleri disinda, 12 Agustos 1949 ta-
rihli Cenevre Sozlesmelerinden dérdiinciisiiniin 65. maddesine gore, isgal
kuvvetlerince ihdas edilecek ceza kurallar: ancak o tilkenin dilinde yayim-
landiktan ve halkin bilgisine sunulduktan sonra yiiriirligii girebilecek ve
gecmige yonelik olarak uygulanamayacaktir. Gorildugii gibi Sozlesme de
acikea yeni getirilen ceza kurallarinin ge¢mise uygulanamayacagini hitkme
baglamistir. 66. maddeye gore de iggal giigleri ancak sugun iglenmesinden
once varolan ve hukukun genel ilkelerine uygun hiikiimleri uygulayabile-
cektir. Boylece Sozlesmenin de agikca ihlal edildigi goriilmektedir.

Bu tiir elestirilere kars: sikga ileri stiriilen husus, islenen fiillerin cezasiz
kalmamasi gerektigi olmaktadir. Bu hatal bir yaklasim oldugu gibi bir ¢ar-
pitmay1 ortaya koymaktadir. Bir kere hukuk devletinde bir takim fiillerin,
hi¢ bir kural gozetmeksizin, hukukun genel ilkeleri ¢ignenerek ne olursa
olsun cezalandirilmas: seklinde bir yaklasim s6z konusu olamaz. Kald: ki,
Saddam Hiiseyin ve arkadaglarina yoéneltilen suglamalara iligkin fiillerin
islendigi sirada yiiriirliikte olan bir Irak Ceza Kanunu mevcuttur. Bu Ka-
nunda da adam o6ldirmek, gérevi kétliye kullanmak su¢ olusturmaktadir.
Dolayisiyla bu maddelerin isletilebilmesi pekala miimkiin idi. Boylelikle bir
yandan iglendigi iddia edilen fiillerin cezasiz kalmamasi saglanabilecegi gibi
ote yandan hukukun genel ilkeleri de gézetilmis olurdu. Nitekim Uluslara-
ras1 Daimi Ceza Mahkemesi'nin kurulmasindaki en biiyiik sebep de bu dii-
stinceler olmustur. Kaldi ki 1949 Dordiincti Cenevre Soézlesmesi'nin 64, 65,
66 ve 67.maddelerinin geregi de budur. Bu arada ABD’nin bu Mahkemenin
statlistinit imzalamadigini ve sozlesmeye taraf olmadigini animsatmakta
yarar bulunmaktadir.
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3. Adil Yargilanma Hakkina Uyulmamistir

Giintimiizde sadece bir mahkemenin 6nceden ve kanunla kurdurulmus ol-
masl, kanunilik ilkesine uyulmasi, yargilamanin hukuka uygun yapildiginin
kabuliine yetmemektedir. Bunun yani sira yargilamanin, taraflar: ve kamu-
oyunu tatmin edecek sekilde adil bir bicimde yapilmasi da gerekmektedir.
Bu cercevede mahkemenin bagimsiz ve tarafsiz olmasi, dosyaya ulagma, sa-
vunmayt hazirlamak i¢in gerekli stire ve kolayliklara sahip olma, kendi ken-
dini lekelememe hakki, susma hakky, silahlarin esitligi, mésumiyet karinesi
gibi ilkelere de uyulmasi da zorunludur.

Saddam Hiiseyin ve arkadaslarinin yargilanmalarinda bu ilkelere de uyul-
dugunu soéylemek miimkiin degildir. Gercekten bir kere hakimlerin heniiz
daha isgal devam ederken ve iktidar Irak Hiikiimeti'ne devredilmeden 6nce
tayin edilmis olmasi, Mahkemenin kararname ile kurulmus olmasi, Mahke-
me ve yargiclarin bagimsizhigi ve tarafsizhigs tizerinde giderilemez ve hakh
bir kusku yaratmustir.

Durusma siirecinde, Saddam Hiiseyin’in avukatlarinin siirekli olarak ifa-
) de ettikleri tizere savunma, dosyadaki bilgi ve belgelere tam olarak ula-
128 samamus, gosterdikleri 30%a yakin tamk Mahkemece dinlenmemistir. Daha

“ carpia olani, Saddam Hiiseyin'i savunan avukatlardan iicii 6ldiiriilmiis, bir
tanesi de oliim tehditleri sebebiyle tilke digina kagmustir.

Mahkeme baskan1 Rizgar Muhammed Emin, siyasi kisilerin kendisini yete-
rince sert olmamakla su¢lamalarini protesto etmek icin Ocak 2006'da istifa
etmigtir. Hakim baskilari ifade ederek sunlari soylemistir: “ Ben isimi yap-
tim. Kanuna gore hékimleri etkilemeye yonelik fikir beyani yasaktir. Acaba
bu kurala uyulmus mudur?”

Saddam Hiseyin'in avukatlarindan Emmanuel Ludot, 1949 Cenevre
Sozlesmesi'nin isgal gliclerinin, isgal edilen yerin eski yoneticilerini yarg-
lama tizere mahkeme kuramayacagina dair hiikmiiniin ihlal edilerek isgal
giicit ABD tarafindan bir 6zel mahkeme kuruldugunu, ayrica iktidar heniiz
Irak hitkiimetine ge¢meden 6nce hakimlerin isgal kuvvetlerince atandig-
ni, CIA gorevlilerinin kisileri sorguladigini ve delil topladiklarini, fiillerin
islendigi sirada Irak Ceza Kanunu'nda yer almayan suglarin ve 6liim ceza-
sinin gecmige yiiriirlit olarak 6ngoriildiigting, asilarak idam cezasinin sade-
ce adi suglar i¢in uygulanabildigini belirtmistir. Gene Saddam Hiiseyin'in
avukatlarindan André Chamy, yargi giiciniin devlete bagimli oldugunu, bir
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isgal giiciiniin mahkeme kuramayacagny, {istelik Irak Ozel Mahkemesi'nin
Irak’in eski Amerikali sivil yoneticisi Paul Bremer tarafindan kuruldugunu,
mahkemeden 6nce zaten isgalin gayri mesru oldugunu, Amerikan giigle-
rinin tutuklamalar yaptigini, bu kisilerin ve Saddam Hiiseyin'in savas esiri
oldugunu, baskilar altinda gerekli savunmalarin yapilamadigini, verdikleri
dilekgelerle ilgili hicbir islem yapilmadigini ve karar verilmedigini, hulcuki
tartigma yapimadigini, islenen fiiller sirasinda mevcut olmayan suglarin
gecmige etkili sekilde isletildigini, miivekkillerini (Saddam Hiiseyin) yeterli
olctide gorusemediklerini belirtmistir. Devrik Devlet Bagkant'nin bir bagka
avukati Curtis Doebbler da, idam kararinin ardindan temyize sunulan 1500
sayfa belgenin okunmadigini, savunma tarafi olarak ¢cok 6nemli bazi belge-
leri de 6 ay boyunca mahkeme dosyasina koymaya ¢aligtiklarini, ancak yar-
giclardan “bunlar: okumayacagiz” yaniti aldiklarini, mahkemenin kesinlikle
adil olmadigini belirtmistir.

Yargilama siirecinde Saddam Hiiseyin ve hakimler arasinda ilging diyalog-
lar da yagsanmustur. [lk sorgusunda hakimin kimligini sormast iizerine su ko-
nusmalar gegmistir:

Héakim: Kimliginiz

Saddam Hiiseyin: Ben Saddam Hiiseyinim, Irak Devlet bagkan1”

Hakim: “Eski...

Saddam Hiuseyin: Hayir, halen Irak Devlet Bagkani.. Halkin iradesi ile se-
¢ilmig '

Saddam: Siz kimsiniz? Hangi kanuna gore hareket etmektesiniz? Isgal giic-
leriyle isbirligi yapmamaliydiniz. Isgal giigleri ile isbirligi yaparak mi Irakli-
lar1 temsil edeceksiniz?

Hakim: Ben Iraklilar1 temsil eden Irakli bir hakimim ! Bir avukat tayin ede-
bilirsiniz.

Saddam: Amerikalilar benim Cenevre'de milyonlarca dolarim oldugunu
soyledigine gore herhalde bir tane tutabilirim! ‘

Yapilan yargilamanin hi¢ bir uluslararas: kurulusu tatmin etmedigi go-
riilmektedir. Ornegin Uluslararasi Insan Haklar1 Birlikleri Federasyonu
(FIDH), 16 aralik 2003 tarihli agiklamasinda yakalanan Saddam Hiiseyin'in
1949 Cenevre Sozlesmeleri uyarinca savas esiri muamelesi gérmesi gerek-
tigini belirttikten sonra, Mahkemede Irakhlarin disinda hakim bulunma-
masini ve diger 6zel mahkemelerin statiilerinde bulunmayan 6liim cezasi-
nin varhigin elestirmistir. Ayni kurulus 5 kasim 2006 tarihli agiklamasinda
mahkemenin adil bir yargilama yaptig1 hususunda ciddi kuskular: bulun-
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dugunu, yargilama siirecinde adil yargilama hakkinin stirekli olarak ihlal
edildigini ifade etmigtir. Uluslararas1 Af Orgiitii de, 18 Agustos 2006 tari-
hinde yayinladigt 217 sayili biiltende, yargilama sirasinda miidafiiler ile ilgili
hig bir giivenlik 6nlemi bulunmadigini, baz1 avukatlarin 6ldirtldiagiini ve
tehdit edildiklerini, Mahkemenin bagyargicinin dort ay sonra siyasi baskilar
sebebiyle istifa ettigini, yerine gelen bagyargic Rauf Rasid Abdul Rahman'in
Halepge katliaminin yasandig1 kentten gelen eski bir rejim muhalifi oldu-
gunu, Mahkemenin saniklara yapilan igkenceler ile ilgilenmedigini, dosya
bilgilerine savunmanin yeterince ulasamadigini belirtmistir. Insan Haklar:
[zleme Kurulu (Human Rights Watch) Saddam Hiiseyin'in 1949 Cenevre
Sozlesmelerinin dordiinciisiine gore savag esiri oldugunu, Statiide 6ngorii-
len kurallarin uluslararas: kurallara uygun olmadigini beyan etmistir. Ayni
Kurul'dan Richard Dicker’e gére: “Sonradan olusturulan kurallara gore eski
Irak yoneticilerini yargilamak, Saddam Hiiseyin ve arkadaslarinin adil ve
inandirici bir sekilde yargilanacag: diistincesini yok etmistir. Amerikan yo-
netimi saniklarin haklarini hice sayan bir yargilama istemektedir ve igkence
altinda alinan ifadelere kars1 hicbir giivence bulunmamaktadir”

Pek cok yazar da siirece sert elestiriler yoneltmislerdir. Bolenge Ngbanzo
adli yazar da yorumunda, Bagbakan Ibrahim Caferi'nin agiklamalarinin ak-
sine davanin daha basindan itibaren siyasallastirildigini, Mahkemenin ba-
gims1z ve seffaf olmaktan uzak oldugunu ifade etmistir. James Cogan yargi-
lamayu siyasi etkilerle sanal bir adalet olarak tanimlamugtir. Denis Sieffert bu
yargilamanin, yeni dogan bir demokrasinin ilk gériintimii olmaktan ziyade
yeni sémiirgeciligin bir manifestosu olarak yorumlamistir. Zolo Danilo 1
Ocak 2007 tarihli makalesinde, 6liim cezasinin mesru bir mahkemece ve
Irak halkinca verilmedigini, mahkemeyi iggal gii¢lerinin kurdugunu ve yar-
gilamanin yogun bir siyasal denetim ve baski altinda gerceklestigini ifade
etmektedir. |

Ne acidir ki, ABD ve Ingiltere verilen cezay1 biiyiik bir memnuniyetle karsi-
larken, insan haklari ve demokrasiyi, Kopenhag Kriterlerini dillerinden dii-
stirmeyen AB iilkeleri genel olarak karar1 olumlu karsilamis, sadece idam
cezasi verilmis olmasina karsi ciliz tepkiler yer almis, bu cercevede yalnizca
Finlandiya Devlet Baskani Tarja Halonen acik¢a idamin uygulanmamasini
talep etmigtir.

Tim bu gelismeler ve bilgiler Saddam Hiiseyin'in zaten en bagindan beri
suclu addedildigini, dolayisiyla masumiyet karinesinin tamamen goéz ard
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edildigini, avukatlarin 6ldiirtilmek ve tehdit edilmek, dosya bilgi ve belge-
lerine ulasmalarini engellemek suretiyle adil yargilanma hakkinin ortadan
kaldirldigini, hakimlerin yogun bir siyasi bask: altinda oldugunu, amaca
uygun hakim secildigini acik¢a gostermektedir. Yargilamada; Masumiyet
karinesine, savunma icin gerekli zaman ve kolayhga sahip olma ilkesine,
silahlarin esitligi ilkesine uyulmadig asikardir. Ozellikle baskilar sebebiyle
istifa eden ve hakimlik onurunu savunan ilk bagyargi¢ Rizgar Muhammed
Emin’in tavri ve sozleri zaten bagkaca bir agiklamay: da gereksiz kilmakta-
dir. Vicdanlar: tatmin etmeyen, etrafa adalet duygusunu vermekten uzak
bir yargilamanin adil olabilmesi miimkiin degildir. Bu sekilde yapilan yargi-
lama bir tiir tiyatro ve sanal bir adalet olmaktan 6te gidememekte, sekli bir
adaleti dahi yansitmamaktadir. 4 Eyliil 2005'de Irak Hiikiimet sozciisiiniin,
Saddam Hiiseyin'in Duceyl davasinda 6liim cezasina carptirilmasi halinde,
diger suclamalar ile ilgili hitkiim verilmesi beklenilmeksizin kararin infaz
edilebilecegini ifade etmesi ile kararin ne zaman ve kimin tarafindan veril-
digi de acikca goriilebilmektedir.

4. Infaz Bicimi Titm Yerlesik Hukuk ilkelerine, Geleneklere ve Vicdani
Kurallara Aykiridir

Mahkemece idam cezanin verilmesinden sonra hizli bir temyiz siireci ger-
ceklestikten ve karar aligilmadik bir siiratle onandiktan sonra Saddam Hii-
seyin, kimilerine gére bayram, kimilerine gore arife giiniinde, 30.12.2006
giinii sabah ezaninda asilarak idam edilmistir.

Hukuk devletinde, esasen asla kabul edilemeyecek olan idam cezasinin dahi
belli hukuki ve insani kurallara gore infaz: sarttir. Genel olarak bakildiginda
gebelerin, akil hastalarinin idam: miimkin olmadig gibi mahkumun men-
sub oldugu dini bayramlarda da infazin yapilmamasi esastir. Gene infazda
ancak belirli kisilerin bulunabilecegi ve belirli bir usule uygun olarak hareket
edilecegi de tabiidir. Oysa Saddam Hiiseyin'in idaminda hukuk devleti bir
yana, ancak ilkel kabilelerde goriilebilecek vahset manzaralar: yaganmugtir.
Basina yanstyan bilgi ve gortintiilere gore s6z konusu infazda kim olduk-
lar1 dahi belirlenemeyen bir ¢ok kisi mahkuma hakaretler etmis, sloganlar
atilmug, duasini ederken kapak acilmis, cellatlarin istegi tizerine 3 dakika
daha sallandirilmis, cesedin 6niinde danslar edilmis, hatta bazi iddialara
gore ceset tekmelenmistir. Ustelik cep telefonu ile kaydedilen bu gériintiiler
tiim diinyaya yayilmustir. Bu ¢irkin siireci en iyi yansitan ifadelerden birisi
herhalde, Sabah gazetesinde yer alan “Pornografik idam” belirlemesidir.
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Bu siiregte de 1949 Cenevre Soézlesmelerinin Dérdiinciisti ihlal edilmistir.
Ciinkii Sozlesmenin 75. maddesine gore, verilecek 6liim cezalar hig bir se-
kilde kesinlesmesinden alti ay ge¢gmeden infaz edilemeyecektir. Buna ancak
ikinci fikrada belirtilen ¢ok istisnai hallerde uyulmayabilecektir ki olayda
bu istisnalarm bulunup bulunamadig tartismahdur.

Sonug olarak demokrasi ve insan haklarini tamamen kendi ¢ikarlar: igin
kullanan, sézde “Demokratik” {ilkelerin kural tanimazligr ve suskunlugu
icerisinde eski bir devlet bagkan, her tiirlit hukuki giivenceden yoksun, hu-
kuka aykirt ve adil olmayan bir yargilama siirecinin sonunda ve gene vic-
danlar1 rahatsiz edecek bir infaz sekli ile idam edilmistir.

Simdi su soruyu sormak gerekir: Acaba gercekte yargilanan ve idam edilen
kimdi? Saddam Hiiseyin mi? Uluslararasi hukuk mu? insani ve hukuki de-
gerler mi?
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