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Arastirma Makalesi

ERMENI TERORUNDE iLK KURSUN: VAN
ORGUTLENMESIi VE CUH GEDIGi VAKASI

(THE FIRST SHOT IN ARMENIAN TERRORISM: ORGANIZATIONAL
STRUCTURES IN VAN AND THE CUH GEDIGI INCIDENT)

Tuncay OGUN*

Oz: Bu ¢alisma, 19. yiizyilin sonlarinda Ermeni ihtilal hareketinin bashca
kurucu merkezlerinden biri olan Van’'daki orgiitlenme dinamiklerini ve
hareketin bilinen ilk silahli eylemi kabul edilen Cuh Gedigi Vakasi 'nin
(1889) anatomisini incelemektedir. Makale, Van'in demografik yapisi,
stratejik  smir konumu ve Kafkasya ile olan temaslart nedeniyle
radikal fikirlerin erken filizlendigi bir laboratuvar iglevi gordiigiinii
savunmaktadir. Migirdic Kirimyan'in dini-milliyet¢i soylemi ile Migwrdic
Portukalyan’in  sekiiler-ihtilalci ¢izgisinin, ilk Ermeni siyasi partisi
kabul edilen Armenagan’in 1885 teki kurulusuna zemin hazirladig

ol
|
]
g
v
<
=
g
=
e
—
2
<

ortaya konulmaktadw. Armenagan’in programatik silahlt miicadele

karari, Van’daki askeri egitim pratikleri ve diaspora ile baglantilariyla
somutlagsmistir.

Calismanin odak noktasi, bu orgiitlii yapinin ilk silahli disa vurumu olan
Cuh Gedigi ¢atismasidir. Olay, sadece bir asayis vakast degil, siyasal
amaglt ve orgiitlii bir teror eylemi olarak ele alinmaktadw. Eylemin
ardindan, devletin resmi “politika sekaveti” (teror eylemi) anlatisi ile
orgiit sempatizanlarimin olayr siradanlastiran karsi anlatisi arasinda
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siddetli bir “algi savasi” yasanmustir. Bu miicadele, yerel cemaat iginde
derin bir kutuplasmaya, Vali Halil Bey 'in tartismali tutuklama hamlelerine ve
nihayetinde bir Heyet-i Teftisiye sorusturmasina yol agmuistir.

Makale, Osmanl idaresinin bu erken dénem ihtilalci tehdit karsisindaki
“desifre siirecini” analiz ederken, diplomatik hassasiyetler, yerel giic
catismalart ve yargisal zafiyetler gibi yapisal simirliliklarin operasyonel
etkinligi nasil sekteye ugrattigini gostermektedir. Sonug olarak Van érnegi, ge¢
Osmanli tagrasinda siyasal siddetin iiretimini, devlet tepkisinin karmasikligini
ve anlamlandirma miicadelelerinin merkezi roliinii anlamak icin kritik bir
vaka sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Armenagan, Cuh Gedigi Vakasi, Ermeni Ihtilal Hareketi,
Ermeni Terorii, Siyasal Siddet, Van Vilayeti.

Abstract: This study examines the organizational dynamics of the Armenian
revolutionary movement in Van—one of its principal formative centers in the
late nineteenth century—and analyzes what is widely regarded as its first
armed action, the Cuh Gedigi Incident of 1889. It argues that Van functioned
as an early incubator of radical ideas due to its demographic composition,
strategic border location, and sustained contacts with the Caucasus. These
structural conditions facilitated the early articulation of revolutionary
networks and militant political ideas.

The article demonstrates that the religious-nationalist discourse of Migirdich
Khrimian and the secular-revolutionary orientation of Migirdich Portukalian
Jjointly laid the groundwork for the establishment of the Armenagan in 1885,
commonly accepted as the first Armenian political party. Armenagan's
programmatic decision to adopt armed struggle materialized through military
training practices in Van and its transregional links with the Armenian
diaspora, giving the organization an operational capacity beyond local
confines.

The central focus of the study is the Cuh Gedigi clash as the first armed
manifestation of this organized structure. Rather than a mere public order
disturbance, the incident is interpreted as a politically motivated and organized
act of terror. In its aftermath, a sharp “war of perception” emerged between
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the Ottoman state’s official framing of the event as political brigandage
and counter-narratives advanced by Armenian sympathizers. This struggle
generated deep polarization within the local community, controversial arrest
initiatives by Governor Halil Bey, and eventually an investigation conducted
by a special inspection commission (Heyet-i Teftisiye), highlighting the
complexities of early state responses to revolutionary violence.

Keywords: Armenagan, Armenian Revolutionary Movement, Armenian
Terrorism, Cuh Gedigi Incident, Political Violence, Van Province.
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Giris

19. yiizyihn ikinci yarisinda Osmanli Imparatorlugu’nun dogu vilayetleri
arasinda Ozel bir konum isgal eden Van, hem demografik bilesimi hem
de stratejik cografi konumuyla Ermeni ihtilal hareketinin erken donem
orgiitlenmesinde belirleyici bir merkez haline gelmistir. Vilayetin bu
donemdeki idari yapisi, merkez ve yakin gevresindeki kazalarda yogunlasan
kayda deger Ermeni niifusu', koklii kilise-toplum kurumlari ve egitim aglari
ile Ermeni toplumsal hayatinin bolgesel merkezlerinden biri olarak islev
gormekteydi. Van sehrinde Ermeni niifusun yalnizca niceliksel agirligi degil,
ayn1 zamanda ekonomik ve kiiltiirel alandaki goriiniirliigii, modernlesme
doneminin siyasal fikirlerinin burada daha hizli dolagima girmesine zemin
hazirlamistir.? Bu goriiniirlik, 6zellikle Patrikhane’ye bagli kurumlar, ruhani
yapilar ve cemaat meclisleri vasitasiyla sekillenen yerel kamusal alanin siyasal
hareketlilik agisindan miisait bir zemin iiretmesine katkida bulunmustur.

Van’in Ermeni ihtilal hareketi i¢in kritik bir odak noktast haline gelmesinin
bir diger temel nedeni, vilayetin Iran smirindaki jeopolitik konumudur. Van,
Osmanli-Iran sinir hattinin kolay gegis noktalarindan birinin merkezinde yer
almakta; sinirin her iki tarafinda da Ermeni yerlesimlerinin bulunmasi, vilayeti
dogal bir temas bolgesi haline getirmekteydi. Bu durum, bilhassa Iran’in Hoy,
Salmas ve Heftvan gibi yerlesimlerinde faaliyet gosteren Ermeni gruplarinin
Van’la diizenli iligki kurmasini kolaylagtirmis; kacak gecisler, propaganda
materyallerinin tasinmasi, silah temini ve orgiitsel koordinasyon bakimindan
sinir hatti islevsel bir glizergdha doniigmiistiir. Ermeni ihtilal orgitlerinin
erken donem hiicre yapilanmalar1 agisindan Van, bu nedenle hem giivenli
geri ¢ekilme bolgeleri hem de faaliyetlerin lojistik hatlartyla biitiinlesen bir
merkez olarak one ¢ikmustir.

Bu jeopolitik ¢ergevenin tamamlayici unsuru, vilayetin Kafkasya ve 6zellikle
Erivan hatti iizerinden Rus yonetimiyle kurdugu dolayli temas kanallaridir.
19. ylizy1l boyunca Rus idaresinin Kafkasya’da yiiriittiigli siyasetin Ermeni

1 Vilayetin demografik yapist hakkinda genis bilgi icin bkz. Tuncay Ogiin, “Van Vilayetinin Demogra-
fik Yapisi ve Kiirt-Ermeni ligkileri (1876-1908),” Ask ile Calisan Yorulmaz - Ali Akyildiz Armagam
- IL, ed. M. Y. Ertas-I. Yurdakul-O. F. Boliikbas1, (Istanbul: Timas Yaynlar1, 2024), 589-600; Sarkis
Y. Karayan, “Van Vilayetinin Demografisi 1844-1914,” “Ermeni Van/Vasburagan,” Tarihi Kentler ve
Ermeniler: Van, ed. Richard G. Hovannisian, gev. Serdar Aksoy vd., (Istanbul: Aras Yayincilik, 2016),
217-232.

2 Richard G. Hovannisian, “Ermeni Van/Vasburagan,” Tarihi Kentler ve Ermeniler: Van, ed. Richard G.
Hovannisian, ¢ev. Serdar Aksoy vd., (Istanbul: Aras Yaymcilik, 2016), 9.
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topluluklar tizerinde yarattigi etkiler, modern egitim kurumlari, matbuat
faaliyetleri ve yeni nesil siyasal kavramlarin dolagimi araciligiyla Van’a
ulagmis; bu nedenle Van, Rusya’dan yayilan sekiiler, ulusalcit ve orgiitlii
siyasal diisiincenin Osmanli cografyasindaki en erken karsilik buldugu
merkezlerden biri olmustur. Bu etkilesim, yalnizca ideolojik diizeyde degil,
orgiitsel formasyon ac¢isindan da etkili olmus; Rusya’daki ihtilalci yapilar ve
goniillii birlikler, Van’daki gen¢ kadrolara bir tiir model teskil etmistir. Bu
dinamikler birlestiginde, Osmanli topraklarinda orgiitlii nitelik tasiyan ilk
silahl1 ihtilalci eylemin Van’da gerceklesmis olmasi tesadiifi olmaktan uzak
goriinmektedir.

Fikri Temeller: Kirnmyan ve Portukalyan’in Van’daki Mirasi

Van’da 19. yiizy1l sonlarinda beliren siyasal radikalizmin fikri temelleri ise
biiylik olgiide iki onemli figiir tarafindan sekillendirilmistir: Vanli ruhban
Migirdic Kirmmyan (1820-1907) ve Istanbul dogumlu egitimci-aktivist
Migirdi¢ Portukalyan (1848-1921). Kirimyan, “milli uyanis” fikrini dini
sOylemle harmanlayan yaklagimiyla yerel cemaatte gii¢lii bir mobilizasyon
yaratmis; vaazlari, eserleri ve halk irfanina yaslanan diliyle Van Ermenileri
arasinda kolektif kimlik bilincini derinlestirmistir. Portukalyan ise daha
sekiiler, Avrupai, orgiit merkezli bir milliyet¢i tahayyiil tiretmis; yaymcilik
faaliyetleri, derneklesme girisimleri ve egitim alanindaki reformist ¢cabalariyla
Van’daki gen¢ entelektiiel kusagin siyasal yonelimlerini ciddi bigimde
etkilemistir.’ Bu iki figliriin temsil ettigi sdylemsel farkliliklar —biri daha
muhafazakar-milliyetci, digeri ihtilalci-modernist bir ¢izgi— Van’daki Ermeni
siyasal diislincesinin cesitliligini artirmig, fakat ayni zamanda bdlgenin
imparatorluk genelindeki muhalif hareketlerle bagini giiclendirmistir.

Kirimyan, Ermeni milliyet¢iliginin tesekkiil siirecindeki belirleyici konumu
nedeniyle Ermeni literatiiriinde siklikla “ihtilalcilerin babasi1” olarak anilmistir.
1857’de Van yakinlarindaki Yedikilise (Varak) Manastiri’nda kurdugu matbaa*
araciligryla yiiriittigli yayincilik faaliyeti, dini icerikli metinlerin sinirlarini
asarak acgik bicimde siyasallasmis ve bdolgedeki toplumsal hareketliligin
fikri gergevesinin olusumuna dogrudan etki etmistir.’ Ozellikle Istanbul’da

3 BOA,Y.MTV, 39/73, lef 4, 1 Mart 1889.
BOA, HR. MKT, 203/27, lef 1,2, 3 Muharrem 1274/24 Agustos 1857.

5 Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement: The Development of Armenian Political
Parties Through the Nineteenth Century, (University of California Press, Berkeley ve Los Angeles,
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yayimlamaya bagladigi Ardzvi Vaspuragan (Van Kartali) gazetesini Van’da
da yayimlamay1 stirdiirmesi, dini sdylemle harmanlanmis agik isyan ¢agrilari
iceren metinleri lizerinden Ermeni toplumunda “milli uyanis” fikrinin
yayginlagsmasina 6nemli 6l¢iide katki saglamigtir.®

1861°de Mus’taki Surp Garabet Manastiri’na tayin edilen Kirimyan’in Van’dan
ayrilmastyla islevsiz kalan matbaa, 1870°li yillarin basinda Avrupa’da egitim
gordiikten sonra kente donen bazi Vanli Ermeni genclerinin Avrupa’dan
getirdikleri ve hiikiimetce “zararli” kabul edilen eserleri terciime ederek
burada bastirmak istemeleri lizerine yeniden giindeme gelmistir. Osmanli
idaresi bu girisimi, bolgedeki kiiltlirel faaliyetlerin giderek daha belirgin
bigimde siyasal bir igerik kazandiginin gostergesi olarak degerlendirmis; s6z
konusu yayinlarin ayrilik¢i egilimleri tegvik edebilecegi yoniindeki endiseleri
gerekge gostererek matbaayi 1873 te resmen kapatmustir.’

Kirimyan, 1879’da Van’a dondiikten sonra, matbaay1 hiikiimet kararini goz
ard1 ederek yeniden igletmeye agmis® ve bolgedeki Ermeni kdylerini dolasarak
halki merkezi idareye karsi harekete gegcmeye tesvik etmistir.” Ayrica Avrupa
baskentlerine ve Istanbul Ermeni Patrikhanesi’ne gonderdigi telgraflarda,
Berlin Antlagmasi’nda 6ngoriilen reformlarin uygulanmadigini ve Osmanh
yonetiminin Kiirt agiretlerinin siddet eylemlerine gz yumdugunu iddia etmis;
bu sdylem araciligiyla biiyiik giiglerin Osmanli’nin i¢ islerine miidahalesini
mesrulastirabilecek bir uluslararasi siyasal zemin yaratmayi amaglamustir.'

Kirimyan’m Van’daki etkisinin arttig1 bu siirecte, onun diisilinsel ¢izgisinde
yetisen Migirdi¢ Portukalyan, bolgedeki Ermeni ihtilal hareketinin ikinci
kurucu figiirii olarak temayiiz etmistir. Istanbul’daki egitiminin ardindan
1876’da Ararat Cemiyeti adina Van’a gonderilen Portukalyan, Kendirci
Mahallesi’ndeki Ermeni okulunda 6gretmenlige baslamis; ancak kisa siirede
egitim faaliyetlerini asan, agik bicimde siyasal ajitasyona yonelen bir ¢izgi
benimsemistir."!

California 1975), 54.
6  Fikrettin Yavuz, “Ermeni Kimligi’nin Insasinda Bir Patrik Portresi: Migirdig¢ Kirimyan,” Akademik
Incelemeler Dergisi, Cilt 2, Sayi 1 (2007): 257-289.

7 BOA, HR. MKT, 784/34, 19 Nisan 1289/29 Nisan 1873.

8 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 2, 28 Tesrinievvel 1300/9 Kasim 1884.

9 BOA, DH. MKT, 1340/103, lef 1, 22 May1s 1299/3 Haziran 1883.

10 BOA,Y.PRK.AZN.,, 1/20, lef. 1, 11 Haziran 1880.

11 Nalbandian, age., 90-92; Jean-Louis Mattei, “Migirdi¢ Portukalyan ve “Armenia” Gazetesi (Terdrizm-

den Siipheli Ilimliga),” Ermeni Arastirmalari, Say1: 42 (2012): 48-56.
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1878’de Van’da kurulan ve silahli miicadeleyi esas alan ilk Ermeni orgiitii
olarak kabul edilen Sev Hag (Kara Hag) yapilanmasinin kurucu kadrosunda
yer alan Portukalyan'?, 1877—1878 Osmanli—Rus Savasi sirasinda Manzume-i
Efkar gazetesine gonderdigi Osmanli ordusunu karalayan yazilar nedeniyle
hakkinda baslatilan adli tahkikattan ka¢gmak tizere once Tiflis’e, ardindan
Istanbul’a gitmistir. Savas sonrasinda Berlin Antlagmasi’nin yarattig1 yeni
diplomatik ortamdan yararlanarak arkadasi Dacad ile birlikte Van’a donen
Portukalyan, faaliyetlerini stirdiirmiistir.

Bununlabirlikte, Portukalyan’in giderek sertlesen soylemi, sehrin muhafazakar
Ermeni esrafi arasinda ciddi bir rahatsizlik yaratmistir. Ozellikle Temmuz
1881°de, halki kamuya agik ilanlar yoluyla Kendirci’deki okulda diizenlenen
toplantilara davet ederek hiikiimet aleyhinde konusmalar yapmasi, bu
tepkinin kurumsal bir itiraza doniismesine yol agmuistir. Bu ¢ercevede Kevork
Kalacctyan ve Artin Terzibasiyan onciiligiindeki esraf grubu, Portukalyan’
“milletin Padisah’a baglilik hissini zedelemekle” itham ederek hem valilige
hem de Ermeni Patrikhanesi’ne resmi sikayette bulunmustur.'

Sikayetler iizerine Portukalyan, Dacad ile birlikte yeniden Istanbul’a kagmus;
ancak Kirimyan’in miidahalesi ve Rusya’nin Ermeni asilli Van Konsolos
Vekili Kamsaragan’in himayesi sayesinde kisa siirede donmiistiir.'* 1881 yili
sonlarinda Petersburg ve Paris merkezli diasporik ¢evrelerin mali destegiyle
Erek Mahallesi’nde ruhsatsiz olarak agtigi Varzhapehanots (Normal Okul), Rus
Konsoloslugu’nun korumasi altinda kisa siirede bir egitim kurumu olmaktan
cikarak ideolojik kadro iiretimine yonelik siyasal bir merkeze doniismiistiir."?

Portukalyan’in halka acgik toplantilardaki kigkirtict sdylemleri ve Rus
Konsoloslugu cevresinde siirdiirdiigii faaliyetler, Kasim 1884’te 6grencilerini
yeni Rus Konsolos Vekilini alkislamak {izere organize etmesiyle agik bir
meydan okuma niteligi kazanmistir. Bu tutum yalnizca hiikimeti degil,
mutedil Ermeni esrafin1 da tedirgin etmis; sehir ileri gelenleri, valilige gizli
bagvurularla Portukalyan’in sehirden uzaklastirilmasini talep etmistir.'¢

12 Mattei, age., 53.

13 BOA. PRK. AZN, 4/10, lef 2, 11 Kanunuevvel 1305/23 Aralik 1889.
14 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 1, 13 Tesrinisani 1300/25 Kasim 1884.
15 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 2, 28 Tesrinievvel 1300/9 Kasim 1884.
16 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 1, 13 Tesrinisani 1300/25 Kasim 1884.
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Bu gelismeler lizerine ihtilalci faaliyetlere karsi hassasiyeti artan hiikimet,
Yedikilise Manastiri’nda izinsiz faaliyet gosteren matbaanin denetim altina
alinmak tizere uygun bir yere nakledilmesini ve ruhsatlandirilmasini istemistir.
Ancak Kirimyan, Patriklik doneminde Hariciye Nezareti'nden aldigi izni
gerekge gostererek bu talebi reddetmis; bu tutum yerel idarenin matbaanin
fiili islevine dair kugkularini daha da derinlestirmistir."”

Bunun {izerine Van Valiligi, Babiali’ye basvurarak matbaanin kapatilmasini,
Portukalyan’in ruhsatsiz okulunun lagvedilmesini ve kendisinin bdlgeden
uzaklastirilmasimi istemistir.'® Bu girisim, sehirde Kirimyan’in da siirgiin
edilecegine dair sOylentilerin yayilmasina yol a¢cmis; Kendirli Kilisesi’ne
asilan provokatif bildirilerle halkin bu karara karsi harekete gecirilmesi
amaclanmigtir. Ancak s6z konusu tesebbiis beklenen toplumsal tepkiyi
dogurmamuis; aksine, kamu diizenini tehdit eden bu faaliyetler Kirimyan ile
Portukalyan’in birlikte stirgiin edilmesiyle sonuglanmustir."”

Nihayetinde ruhsatsiz okul ve matbaa kapatilmig; Kirimyan ile Portukalyan
Nisan 1885°te zaptiye refakatinde Van’dan Istanbul’a génderilmistir. Bu hadise,
Osmanli idaresinin Van merkezli radikal yapilanmalara kars1 gergeklestirdigi
ilk sistematik idari ve giivenlik miidahalesi olmustur.

Orgiitsel Déniisiim: Armenagan’in Kurulusu ve Stratejik Hedefler

Kirimyan ve Portukalyan, kisa vadede bolgede genis tabanli bir Ermeni
siyasal hareketi olusturamamis olmakla birlikte, ozellikle gen¢ kusak
iizerindeki ideolojik etkileri, literatiirde ilk Ermeni siyasi partisi olarak kabul
edilen ve terorii yontem olarak benimseyen® Armenagan’in tesekkiilinde
belirleyici olmustur. Nitekim Armenagan, Portukalyan’in Van’dan siirgiin
edilmesinden yalnizca birkag ay sonra, 1885 sonbaharinda Migirdi¢ Avedisyan
(Terlemezyan) ?' onciiligiinde Van’daki bir bag evinde gizlice toplanan
dokuz eski &grencisi tarafindan kurulmustur. Orgiitiin adini, Portukalyan’in

17 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 2, 28 Tesrinievvel 1300/9 Kasim 1884.

18 BOA, DH. MKT, 1346/77, lef 1, 13 Tesrinisani 1300/25 Kasim 1884.

19 BOA, DH. SFR, 124/11, 13 Aralik 1300/25 Aralik 1884.

20 Nalbandian, age., 101; Kamuran Giirlin, Ermeni Dosyasi, (Lefkosa: Riistem Yaymevi, 2001), 168-169.

21 Avedisyan’in kisa biyografisi i¢in bkz. Sinan Kogak, Ermeni Devrimci Federasyonu nun Siireli Yayin-
larinda Van Isyani (1915): Ashadank Gazetesi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayim-
lanmamis Doktora Tezi, Ankara 2025, 45.
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Marsilya’da yayimlamaya basladigi Armenia gazetesine® atifla belirlemesi,
hareketin ideolojik siirekliligini ve Portukalyan’in siirgiin kosullarinda dahi
devam eden fikri etkisini agik bicimde ortaya koymaktadir.

Armenagan, yedi maddeden olusan programinin besinci maddesinde silahli
miicadeleyi acik bir stratejik tercih olarak benimsemis; halk arasinda 6z-
savunma bilincinin gelistirilmesi, silah kullanimi ve askeri disiplin egitimi,
mali ve lojistik kaynaklarin temini ile gerilla birliklerinin teskili gibi hedefleri
sistematik bir ¢ergevede tanimlamistir. Bu askeri yapilanmanin altyapisi,
Portukalyan’in Van’daki faaliyetleri sirasinda sekillenmis; yerel Ermeni
toplumu agisindan yeni olan silahli egitimler, dénemin Rusya Konsolos
Vekili Binbag1 Kamsaragan tarafindan yiiriitiilmiistiir. Armenagan kadrolart,
s0z konusu egitimleri, orgiitiin 6z-savunma doktrinini besleyen ve ilerleyen
donemdeki silahli faaliyetlerine zemin hazirlayan kurumsal bir g¢ekirdek
olarak siirdiirmiistiir.”

Kurulusunun hemen ardindan Armenagan, provokatif propaganda
yontemleriyle kamusal goriintirlik kazanmayr amaclamistir. Kasim
1885°te kilise kapilarina asilan ve yaklagan bir “siirsiz ayaklanma” c¢agrisi
iceren bildiriler ile halka erzak stoklama tavsiyesinde bulunan yaftalar,
orgiitiin toplumsal korku ve beklenti iiretmeye dayali ajitasyon stratejisini
yansitmaktadir. Bununla es zamanli olarak Van Murahhasasi Bogos Efendi’yi
“hitkiimete muhbirlik” ile itham eden propaganda faaliyetleri, hareketin daha
erken safhada cemaat i¢i kutuplasmay1 derinlestirmeye yonelik bilingli bir
cizgi izledigini ortaya koymaktadir.**

Kirimyan’m Van’daki mirasi ise 6zellikle ruhban ¢evreler i¢inde belirgin bir
hiziplesmeye yol agcmustir. Kilise kadrolar1, “ihtilalci Kirimyan taraftarlar”
ile “devlet yanlis1 Bogos Efendi ¢evresi” arasinda keskin bigimde ayrigsmis®;
bu gerilim 1886 Temmuz unda yapilan Ruhani ve Cismani Meclis segimleri
sirasinda acik siddet olaylarina dontismiistiir. Se¢im siirecinde yasanan tagli ve
sopali ¢atigmalar ve zaptiyelere yonelik saldirilar, cemaat i¢i siyasallasmanin
catismaci bir diizleme evrildigini gostermektedir. Dénemin resmi makamlari
Armenagan’in varligindan heniiz haberdar olmasa da, orgiit mensuplarinin

22 Armenia gazetesi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Mattei, age., 56-74
23 Nalbandian, age., 96-99.

24 BOA, Y. PRK. ASK, 30/6, 18 Tesrinisani 1301/30 Kasim 1885.

25 BOA, Y. MTYV, 39/73, lef 4, 1 Mart 1889.
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bu siddet olaylarinda Kirimyan yanlisi gruplarla koordineli hareket ettiklerini
tahmin etmek gii¢ degildir.

Secimi kaybetme ihtimali belirginlesince Kirimyan yanlilari, zaptiyenin
miidahalesini “tiifek ve stingii kullanildigi” iddiasi®® izerinden siyasallagtirarak
magduriyet sOylemi insa etmis; bu sOylem araciligiyla murahhasalik
secimlerinin ertelenmesini  saglamistir. Miiteakiben Istanbul Ermeni
Patrikhanesi, gorevden aliman Bogos Efendi’nin yerine ihtilalci ¢evrelere
daha yakm bir figlir olan eski Mus Murahhasas1 Altciyan Kirkor Efendi’yi
atamistir.’’” Bu gelisme, Armenagan’in erken dénem faaliyetlerinin yalnizca
yeralti Orgiitlenmesiyle smirli kalmayip, cemaatin kurumsal ve temsil

mekanizmalarina da niifuz etmeye basladigini1 géstermektedir.

Orgiitiin faaliyet alani nihayetinde dogrudan devlet otoritesini hedef alan
girisimlere dogru genislemistir. Kirimyan ve Portukalyan’in siirgliniinde etkili
olmus ve ihtilalci faaliyetlere kars1 kararl bir tutum benimsemis olan Van Valisi
Hamit Pasa’nin Babidli nezdinde gorevden alinmasi igin yapilan tesebbiisler
sonucsuz kalinca, Armenagan cevreleri siddet repertuvarini tirmandirmis;
Malta asilli belediye eczacis1 Luigi Damato araciliiyla suikast plani devreye
sokulmustur.® Hamit Pasa’nin zehirlenerek o&ldiiriilmesi, orgiitin mesaj
tiretmeye dayali propaganda evresinden segici siddete dayali dogrudan eylem
evresine gegisini simgelemektedir. Ancak Mart 1887°de goreve baglayan®
Halil Bey’in benzer sertlikte bir giivenlik ¢izgisini siirdiirmesi, s6z konusu
suikastin 6rgiit bakimindan de facto bir stratejik kazanim iiretmedigini ortaya
koymustur.

Degsifre Siireci: Orgiite Yonelik idari Tahkikat ve Simirhhiklar

Halil Bey’in goreve baglamasindan yaklagik dokuz ay sonra, Kirimyan’in
kardesi Horno Bagisliyan Karekin ile Ermeni Okulu 06gretmenleri
Biragmaoglu Migirdi¢, Kigork Hankiyan ve Ohannes Terlemezyan’in
orgiitsel faaliyet yliriittiikklerine dair elde edilen istihbarat {izerine Aralik
1887°de gerceklestirilen ev aramalarinda, Armenagan yapilanmasina igaret
eden kritik bulgular ortaya c¢ikarilmistir. Karekin’in evinde ele gegirilen ve

26 BOA, DH. MKT, 1354/94, 28 Haziran 1302/10 Temmuz 1886.

27 BOA,Y.PRK. UM, 11/28, 29 Kanunusani 1303/10 Subat 1888.

28 Taner Aslan, “Hamid Pasa’nin Van Valiligi,” OTAM, Say1 40, Giiz 2016, 210.
29 BOA, Y. PRK. ASK, 38/109, 8 Mart 1303/20 Mart 1887.
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Portukalyan’in eski 6grencilerinden Markar Pendsinyan tarafindan gonderilen
mektup, Orgiitin dis kaynakli mali destekle kirk kisilik silahli bir birlik
olusturmay1 hedefledigini gostermistir. Hankiyan’dan ele gecen bir pusula
ise, Orgiitiin Bulgar bagimsizlik hareketini model aldigina isaret etmektedir.
Belgelerde “Armenagan” adi agik bigimde ge¢memekle birlikte, bulgular
Karekin’in yerel orgilitlenmede kilit bir aktor oldugu kanaatini giiclendirmis
ve ilgili kisiler bu ger¢evede tutuklanmigtir.>

Orgiitiin baglantilarin ortaya ¢ikarmak amaciyla Vali Halil Bey baskanliginda,
Middeiumumi Muavini, Maarif Miidiirii ile yeterli sayida polis ve miitercimden
olusan “Heyet-1 Tahkikiye Komisyonu” adiyla 6zel bir sorusturma birimi
teskil edilmistir. Komisyonun yiiriittiigii aramalar evler, is yerleri, okullar ve
kiliseleri kapsayacak bigcimde genigletilmis; ¢ok sayida Ermenice belge ve
yasak yayin ele gecirilmis; Orgiit tiyeligi siiphesiyle tutuklu sayisi yirmiye
ulagsmustir.®' Belgelerin siiratle incelenebilmesi amaciyla Ermeni memurlar da
stirece dahil edilerek tahkikatin kesintisiz ilerlemesi saglanmistir.*

Ele gegirilen siyasi igerikli yayinlarin kaynagina iliskin siipheler, dikkatleri
Yedi Kilise Manastir1 matbaasina yoneltmis; Mart 1888’de gerceklestirilen
aramada, gizli bir bolimde yer alan kiitiiphanede tahminen bes bin cilt kitap
ve bin civarinda siireli yaym ele gegirilmistir. Ik incelemeler, materyallerin
bir boliimiiniin Rusya’dan getirildigini, bir boliimiiniin ise daha Once
resmi miihiirle faaliyetten men edilmis matbaada izinsiz basildigini ortaya
koymustur. Yapilan 6n tasnifte, Kirimyan’in kardesinin oglu Horik tarafindan
kaleme alinmig ii¢ ciltlik bir Ermenice cografya kitabi ile bazi Osmanh
vilayetlerinin “Ermenistan” adiyla gosterildigi bir harita tespit edilmistir.
Materyallerin tamaminin kisa siirede incelenmesinin miimkiin olmamasi
nedeniyle kiitiphane miihiirlenmis, s6z konusu kitap ve harita Babidli’ye
gonderilmistir.*?

Aramalar sirasinda, alti aydir manastirda kagak olarak bulundugu belirlenen
Rusya uyruklu bir sahis yakalanarak sinir dig1 edilmistir. Olaydan kisa siire
sonra, manastir rahiplerinden Vartan, s6z konusu kisiyi ihbar ettigi stiphesiyle
orgiit mensubu iki kisi tarafindan saldirtya ugramig ve yaralanmistir.** Bu

30 BOA,Y.A.HUS, 209/18, lef 2, 5 Kanunuevvel 1303/17 Aralik 1887.
31 BOA,Y.PRK.MYD, 8/30, lef 1, 9 Subat 1304/21 Subat 1889.

32 BOA, DH. MKT, 1487/32, 7 Subat 1303/19 Subat 1888.

33 BOA, MF. MKT, 98/54, 23 Subat 1303/6 Mart 1888.

34 BOA, Y.PRK. UM, 11/77, 8 Mart 1304/20 Mart 1888.
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hadise, orgiitiin yiiriitiilen sorusturma siirecinde Ermeni cemaatinin devlet
makamlartyla is birligini engellemeyi hedefleyen bir sindirme ve gozdagi
stratejisi benimsedigini gdstermektedir.

Manastirda ele gecirilen yayinlarin incelenmesi aylar boyunca siirmiis; bu
stirecte Kirimyan’in Van’daki gérev doneminde yayimladigi Artsvi Vaspurakan
gazetesinin bir sayisinda, Istanbul Ermeni Patrikhanesi Meclis-i Ruhani Reisi
Piskopos Karekin Sevastyan’a ait ve sakincali bulundugu degerlendirilen
bir makaleye rastlanmisti. S6z konusu metnin Tiirkge terclimesiyle
birlikte Babidli’ye gonderilmesi iizerine, bu tiir goriisleri benimseyen bir
ruhbanin yiiksek kilise gorevlerinde bulunmasinin uygun olmadigi yoniinde
degerlendirmeler yapilmistir.*®

Saray biirokrasisi meseleyi 29 Nisan 1889 tarihli bir komisyon toplantisinda
ele almig; Sevastyan’in “zararli fikirlere” sahip oldugu yoniindeki kanaati
teyit etmekle birlikte, alinacak tedbirlerin dis miidahaleyi tesvik etmeyecek,
diplomatik kriz dogurmayacak ve patrikhane yapisinda ani sarsintilara yol
acmayacak bigimde, dolayli ve ihtiyath yontemlerle uygulanmasi gerektigine
karar vermistir.*® Bu yaklagim, Osmanli yonetiminin Ermeni meselesine iliskin
politikalarinin, Avrupa devletlerinin diplomatik baskilari nedeniyle giivenlik¢i
refleks ile uluslararasi hassasiyet arasinda sikigtigini gostermektedir.

Nihayetinde Van Istinaf Mahkemesi, Rahip Arsin ve Debbagyan’a yonelik
siyasi su¢lamalar baglaminda yiritiilen yargilamalarda, ele gegen delillere
dayanarak Kirimyan ve Havran, Hozat ve Hakkari murahhasasi olan yegeni
Mesrob Efendi hakkinda da sorusturma agilmasini degerlendirmistir. Ancak
Kirimyan’i Avrupa nezdindeki niifuzu ve bu yonde dogabilecek diplomatik
sonuglar dikkate alinarak, valilik araciligiyla Babiali’ye danisilmis;
Adliye Nezareti, siyasi risk gerekcesiyle Kirimyan hakkinda adli siirecin
baglatilmasmin mahzurlu oldugu goriisiiyle dosyayr isleme koymadan
kapatmugtir.’’

Ilerleyen siiregte Kirimyan’in silahli érgiitlenmelerle iliskisini teyit eden yeni
bulgulara da ulasilmistir. 1889 yili baglarinda yapilan bir aramada, birkag
yil 6nce Van’in Alay kdyiinden Kirimyan’a gonderilmis ve “isyan bayragini
kaldirmak i¢in silah talebinde bulunan” otuz bir imzali bir mektubun ele

35 BOA, DH. MKT, 1617/46, 6 Nisan 1305/18 Nisan 1889.
36 BOA,Y.MTYV, 38/101, 17 Nisan 1305/29 Nisan 1889.
37 BOA, DH. MKT, 1528/115, 19 Temmuz 1304/31 Temmuz 1888.
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gecirilmesi, bu iliskinin mahiyetini somutlagtiran 6nemli bir veri ortaya
koymustur. Buna ragmen Kirimyan hakkinda adli bir siire¢ baslatilmamasi,
Osmanli idaresinin gerek yerel gerekse uluslararasi siyasi baskilar karsisinda
niifuz sahibi aktorlere yonelik yaptirim kapasitesinin sinirliligini bir kez daha
gbzler Oniine sermistir.3®

Sorusturmanin derinlestirilmesiyle, 1881-1882 yillarinda Van Kalesi’'nden
ve askeri depolardan c¢alinan silah ve mithimmatin bir boliimiiniin 6rgiit
mensuplarina aktarildigi tespit edilmistir. Miislim ve gayrimiislim taniklardan
elde edilen istihbarata gore, cenaze merasimi goriintiisii altinda tabutlara
saklanarak kale disina ¢ikarilan silahlarin bir kismi (yetmis adet Martini
tifegi) Timuroglu Galip Pasa’ya ait handa ele gecirilmis; kalan silah ve
mithimmatin ise bir boliimiiniin ihtilalci Ermeni gruplarina, bir boliimiiniin
de Iranli unsurlara intikal ettigi anlasilmistir. Bununla birlikte Timurogullari
ailesinin bodlgesel niifuzu sayesinde meseleye yalnizca ylizeysel bir tahkikat
yuriitiildigii ve siirecin bilingli bigimde zamana yaydirildigi tespit edilmistir.

Tim bu somut bulgulara ragmen Armenagan Orgiitii biitlinliyle desifre
edilememistir. Orgiitiin ad1 resmi kayitlara dogrudan yansimamus, yalnizca
yedi—sekiz el yazmasi niishast bulundugu belirtilen o6rgiit programina da
fiillen ulasilamamistir. Bununla birlikte, sehir Ermenilerinden Carik¢iyan
kardeslerin Heyet-i Tahkikiye Komisyonu'na sunduklar ¢esitli oOrgiit
miihiirleri ve programlari, ihtilalci faaliyetlerin miinferit degil, orgiitlii ve
planli bir ¢ercevede yiiriitiildiigii kanaatini gliclendirmistir.

Ancak Carik¢iyan kardeslerin sahte senet ve sahte imza gibi suglardan
sabikali olmalari, bu is birliginin giivenilirligini tartismali hale getirmistir.
Nitekim bu durum, ihtilalci c¢evreler tarafindan valiligin yuriittiigii arama
ve tahkikat faaliyetlerini itibarsizlastirmak amaciyla siyasi bir enstriimana
donistiiriilmiistiir. Carikgryanlarin  sagladigr bilgilerin sahte oldugu ve
bu verilere dayanilarak masum Kkisilere eziyet edildigi iddiasi, Kirimyan
taraftarlarinin etkisi altindaki Van Ermeni Ruhani ve Cismani Meclisi
iiyelerinin imzasiyla Artin Dadyan Pasa araciliiyla Saltanat makamina kadar
taginmustir.*°

38 BOA,Y.PRK.MYD, 8/30, lef 1, 9 Subat 1304/21 Subat 1889.
39 BOA, Y. PRK. UM, 14/43, 8 Mart 1305/20 Mart 1889.
40 BOA,Y. PRK. MYD, 8/30, lef 2, 13 Subat 1304/25 Subat 1889.
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Bu geligmeler iizerine Sultan II. Abdiilhamid’in dogrudan emriyle, Carikgryan
kardeslerin ifadelerine bagvurulmak iizere Istanbul’a gonderilmeleri
istenmistir. Heyet-i Tahkikiye Komisyonu iiyesi Polis Memuru Nuri Efendi
refakatinde*!, ele gecirilen miihiir ve belgelerle birlikte Istanbul’a sevk edilen
kardesler, Yildiz Sarayi’nda tesekkiil eden Komisyon-1 Mahsus huzurunda
yazil1 ve s6zlii beyanda bulunmusglardir.

Abraham ve Nazaret Carik¢iyan kardesler, 1 Mart 1889 tarihli yazili
ifadelerinde*’, Van’daki ihtilalci faaliyetlerin tesadiifi yahut dagimik girisimler
olmadigini, bilakisuzunsiiredirinsaedilen hiyerarsik ve planli bir 6rgiitlenmeye
dayandigint belirtmislerdir. Kendi beyanlarma gore, 1877-1878 Osmanli—
Rus Savasi’ndan itibaren Rus ve Ingiliz konsolosluklarmin himayesi altinda
faaliyet gdsteren ihtilalci unsurlar, Avrupa’daki Ermeni ¢evrelerin telkinleri
dogrultusunda hareket etmis; uygun siyasal ve askeri sartlar olustugunda
bagimsizlik hedefiyle silahli bir isyan baslatmak {izere hazirlik yapmislardir.

Bu hazirlik siirecinin ilk asamasinda, propaganda yoluyla taraftar kazanmak
amaciyla “Kuliip” adi altinda gizli bir gece cemiyeti kurulmustur. Ardindan
“Tahrir-i Asker” adiyla teskil edilen yapi, kisa siire i¢inde “Fedai” adim
almistir. Carikgiyan kardesler, bu orgiite ait miihiirleri bizzat temin ederek
Van’daki Heyet-i Tahkikiye Komisyonu’na teslim ettiklerini &zellikle
vurgulamiglardir. Daha sonra, Rus Konsolosu ile disaridan gelen Ermenilerin
istirakiyle “Hanamadar” adli bir yapilanma olusturulmus; bu yap1 {izerine
daha merkezi ve kapsamli bir 6rgiitlenme olarak “Haygagan” insa edilmistir.
Haygagan’a ait basili program ile iki miihriin de yine taraflarinca Heyet-i
Tahkikiye Komisyonu’na sunuldugu ifade edilmistir.

Kardeslerin anlatimima gore, Haygagan oOrgiitiiniin yonlendirmesiyle sehir
merkezinde ve vilayetin diger idari birimlerinde ¢ok sayida alt orgiit tesekkiil
etmis; Van merkezinde kurulan ‘“Mamikonyan” orgiitiiniin miihrii de aym
sekilde komisyona teslim edilmistir. Bu orgiitlerin savas sonrasinda bolgede
artan silah bollugundan faydalanilarak Miisliimanlardan tiifek satin alindigi
dile getirilmistir. S6z konusu silahlar bir bolimiiniin, ihtilalci ¢evrelerle
temas halinde oldugu ileri siiriilen Timurogullar1 ailesine ait handa ele
gecirildigi de ozellikle kaydedilmistir.

41 BOA,Y.PRK.MYD, 8/30, lef 1, 9 Subat 1304/21 Subat 1889. ifadelerini “Nazaryan” soyadiyla imza-
layan Abraham ve Nazaret kardesler, diger resmi yazigmalarda “Carik¢iyan” soyadini kullanmigslardir
(Ornegin bkz. BOA, Y. PRK. AZN, 4/20). isimlendirmeye iliskin karisikligi énlemek amactyla bu
calismada “Carik¢ryan” soyadi tercih edilmistir.

42 BOA,Y.MTYV, 39/73, lef 4, 1 Mart 1889.
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Carikgiyan kardesler, ifadelerinde ayrica, verdikleri bu bilgilerin ihtilalci
cevreleri rahatsiz ettigini; bu nedenle kendilerini susturmak amaciyla
iftiraya ugradiklarin1 ve haksiz bi¢imde tutuklandiklarimi ileri stirmiislerdir.
Haklarinda agilan sahtecilik davalarinin, tanikliklarini etkisizlestirmeye ve
kamuoyu nezdinde itibarsizlagtirmaya yonelik bilingli bir girisim oldugunu
savunmuslardir.

Bu anlati, Van’daki ihtilalci faaliyetlerin spontane tepkilerden ziyade,
hiyerarsik, planli ve dis baglantilarla desteklenen orgiitlii bir yapi iginde
yiirtitiildiigiine isaret eden giiclii bir i¢ taniklik olarak degerlendirilmistir.
Carikgryan kardesler, ihtilalci yapilanmanin desifresine katki saglayan
beyanlar1 dolayisiyla birer Giimiis imtiyaz Madalyasi ile taltif edilmis; yol
masraflari i¢in tahsis edilen bes bin kurusa {i¢ bin kurus ilave edilerek uygun bir
gorevde istihdam edilmeleri hususunda Van Valiligi’ne talimat génderilmistir.**
Kendilerine refakat eden Polis Memuru Nuri Efendi ise Besinci Riitbeden
Nisan-1 Mecidi ile taltif edilmis ve komiserlige terfi ettirilmisgtir.**

Vali Halil Bey’in raporlari* ve Carik¢iyan kardeslerin beyanlariyla ihtilalci
cevrelerle dogrudan iliskilendirilen Timurogullar ise vilayetteki sorunlarin,
adi sug failleriyle irtibat kuran ve bu kisileri himaye eden Halil Bey’in yetersiz
idaresinden kaynaklandigini ileri siirerek Van’a bir teftis heyeti gonderilmesini
talep etmistir.*

Taraflarin karsilikli iddialarini degerlendirmek iizere 20 Nisan 1889 tarihinde
Yildiz Sarayi’nda toplanan Komisyon-1 Mahsus, meselenin Halil Bey ile
Timurogullar arasinda sahsi bir idari ¢ekismeden ibaret olmadigs; Islam ve
Ermeni unsurlarin, Timurogullari ailesi ile Hasan Efendi etrafinda kiimelenen
iki rakip yerel gii¢ odag1 arasinda sekillenen yapisal bir siyasi rekabetin tiriinii
oldugu sonucuna varmigtir. Komisyona gore dosyada yer alan suc¢lamalar ve
savunmalar, bliylik Olclide bu hiziplesmenin yansimalar1 olup, beyanlarin
iceriginden ziyade tiretildikleri siyasi baglam belirleyici nitelik tasimaktadir.

Bununla birlikte Komisyon, Halil Bey’in ihtilalci faaliyetleri desifre etmesi
nedeniyle s6z konusu yerel gli¢ odaklariin hedefi haline gelmis olabilecegi
ihtimalini de ihtiyatla degerlendirmistir. Ancak Van’dan merkeze intikal eden

43 BOA, Y. MTYV, 39/73, lef 1, 5 Temmuz 1305/17 Temmuz 1889.

44 BOA, I. DH, 1134/88557; 1135/88589, 19 Nisan 1305/1 Mayis 1889.
45 BOA, Y. PRK. MYD, 8/30, lef 1, 9 Subat 1304/21 Subat 1889.

46 BOA, I. DH, 1295/102371, 10 Nisan 1305/22 Nisan 1889.
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bilgilerin ¢eligkili niteligi, meselenin yalnizca merkezi belgeler {izerinden
saglikli bigimde ¢ozlimlenemeyecegini ortaya koymustur. Bu nedenle
Komisyon, gerilim hatlarmin yerinde tespiti ve iddialarin sahada sinanmasi
amaciyla bir teftis heyeti gonderilmesini gerekli gérmiistiir. Bu teklif, Sultan
I1. Abdiilhamid tarafindan 22 Nisan 1889’da onaylanmis*’ ve Ferik Hayri Pasa
baskanligindaki Heyet-i Teftisiye, Halil Bey hakkinda tahkikat yapmak iizere
Van’a gonderilmistir.*3

Teoriden Pratige: Cuh Gedigi Vakasi ve Thtilal Hareketinin ilk Kursunu

Ermeni ihtilal hareketinin Van’daki gelisimi, ideolojik tahayyiil ve orgiitsel
hazirlik sathalariin ardindan kaginilmaz bigimde fiili bir sinamaya yonelmistir.
Armenagan programinda agikca yer alan silahli miicadele stratejisi, ihtilalci
taktigin bir unsuru olarak silaha bagvurulmasini 6ngérmiistiir. Bu baglamda
Ermeni ihtilal hareketinin bilinen ilk silahli eylemi, Van Valiligi hakkinda
baslatilan idari tahkikatin hemen sonrasinda, 24 Mayis 1889 tarihinde Hakkari—
Van giizergahindaki Cuh Gedigi’nin Kanisipi mevkiinde gerceklesmistir.

Iran’in Heftvan kasabasindan Van’a gitmek iizere Kiirt kiyafetleri icinde
ve silahli olarak yola c¢ikan Rus tebaasindan Kafkasya kokenli Vartan
Kologyan ile Vanli Karabet Kulaksizyan ve Ohannes Akribasyan, Baskale
Telgraf Miidiirii Haydaroglu Yusuf ve ailesine refakat eden zaptiyeler
Derbaz bin Ibrahim ve Yusuf bin ibrahim ile karsilasmistir. Zaptiyelerin
yasa dis1 bigimde tasinan silahlarin teslim edilmesini talep etmeleri iizerine
ihtilalci grup bu istege atesle karsilik vermistir; ¢ikan catismada Kolosyan
ve Akribasyan oldirilmiis, Kulaksizyan kagmay1 basarmis, her iki zaptiye
yaralanmig ve olay yerinde bir Martini ile iki Rus yapimi Berdan tiifegi ele
gecirilmistir.*

Bu yoniiyle Cuh Gedigi hadisesi, yalnizca Ermeni ihtilal hareketinin kayitlara
gecen ilk silahli gatigsmasi olmamis, ayn1 zamanda orgiitlii ihtilalci faaliyetin
silahl1 propaganda evresine gegisinin somut bir gostergesi olmustur. Eylem,
hareketin teorik ¢ergevesini sahada sinamayi, devlet otoritesini dogrudan
hedef almay1 ve kamuoyunda sembolik bir sok etkisi yaratmayi amaglamistir.

47 BOA, I. DH, 1295/102371, 10 Nisan 1305/22 Nisan 1889.
48 BOA, 1. DH, 1169/91402, 22 Kanunuevvel 1305/3 Ocak 1890.
49 BOA,Y. MTV, 43/75, lef 2, 24 Nisan 1306/6 May1s 1890.
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Hadise ilk asamada siradan bir asayis vakasi izlenimi verse de, Polis Memuru
Avedis Efendi tarafindan yapilan olay yeri incelemesinde Kulaksizyan’a
ait bir ciizdan icinde ele gegirilen Ermenice giinliik, notlar ve mektuplar,
girisimin siyasal saikli ve oOrgiitsel nitelikte bir terér eylemi oldugunu agik
bigimde ortaya koymustur. Bu belgeler, Cuh Gedigi vakasinin miinferit bir
catisma degil, ideolojik olarak kurgulanmis ve orgiitsel hedeflerle baglantili
bir silahli terdr eylemi oldugunu teyit eden kritik kanitlar niteligi tagimistir.

Kulaksizyan’a ait belgeler, eylemin iki temel boyutunu netlestirmistir. Ilk
olarak, diaspora merkezli yonlendirme mekanizmalarmin etkinligi agiga
¢tkmaktadir. Londra’dan Avedis Badikyan tarafindan génderilen 25 Nisan 1889
tarihli mektupta, Van’da kurulan gizli orgiitiin (Armenagan) gecikmeksizin
silahl1 faaliyete gecmesi gerektigi vurgulanmistir. Marsilya’dan Portukalyan
tarafindan gonderilen 27 Nisan 1889 tarihli mektupta ise Kulaksizyan’in
Van’dan ilettigi yazilarin gazetede yayimmlandigi, bolgeye dair haber akisinin
siirdliriilmesinin  beklendigi, ayrica Marsilya’da “Vatansever” adli bir
orgiitiin kuruldugu ve programindan bes niishanin gonderildigi bildirilmistir.
Bu mektupta Van’dan oOrgiite yeni liyeler kazandirilmas1 ve maddi destek
saglanmasi da talep edilmistir. S6z konusu yazigsmalar, Avrupa merkezli,
siireklilik arz eden ve koordineli bir ihtilalci agin varligina isaret etmekteydi.

Ikinci olarak, Kulaksizyan’in giinliigiindeki kayitlar, eylem oncesinde kati
gizlilik prensibine dayali sistematik bir hazirlik yiiriitiildiigiinii gostermistir.
Giinlikte, smirm Kiirt kiyafetleriyle gegildigine, geceleri ilerlenip
giindiizleri dere yataklar1 ve magaralarda gizlenildigine dair ayrintili notlar
bulunmaktaydi. Ayrica 6 Mart 1889 tarihli “Son Kararim” baslikli nottaki
“iki geng arkadasimla birlikte milletin kurtulusu ugruna gerekirse 6lme karari
aldik” ifadesi, girisimin miinferit bir macera degil, planli ve 6rgiitlii bir eylem
oldugunu somut bigimde ortaya koymaktaydi.*

Hadiseyi 20 Haziran 1889 tarihli telgrafla®' Babidli’ye bildiren Halil Bey,
elde edilen kanitlar dogrultusunda olayin siradan bir eskiyalik vakasi degil,
siyasal saikli ve orgiitlii bir girisim oldugunu belirtmis; Ermeni toplumunda
geleneksel eskiyaligin yaygin olmadigina dikkat ¢ekerek hadiseyi “politika
sekaveti” (terdr eylemi) olarak tanimlamistir.

50 BOA.Y.PRK. AZN, 4/6, lef 1, 19 Tesrinievvel 1305/31 Ekim 1889.
51 “Van Vilayetinden Varid Olan Telgrathame Sureti,” Terciiman-1 Hakikat, nr. 2310, 14 Haziran 1305/26
Haziran 1889, 4.

Ermeni Arastirmalan 87
2026, Say1 79



Tuncay OGUN

Bununla birlikte Halil Bey, telgrafinda bazi hususlar—muhtemelen
hakkinda yiiriitiilen idari sorusturmanin baskist altinda— kendi idari roliini
ve inisiyatifini merkez nezdinde oldugundan daha gii¢lii gosterecek bigimde
mibalaga ederek aktarmistir. Tesadiifi bir silahli temasi, 6nceden alinan
istihbarat dogrultusunda planlanmis bir operasyon gibi sunmus; ti¢ kisilik
grubu sekiz kisi olarak gostermis ve alti eskiyanin firar ettigini bildirmistir.
Kimlikler heniiz tespit edilmemigken cesetlerden birinin “E¢miyazin’de
mefsedet egitimi almis bir eskiya reisi” olarak niteledigi Kulaksizyan’a ait
oldugunu ileri stirmesi de bu ¢abanin pargast olmustur.>

Ermeni ihtilal hareketinin ilk silahli eylemi olmasi sebebiyle hadise merkezi
idare agisindan stratejik bir 6nem tasimistir. Faillerin kisa siirede etkisiz
hale getirilmesi ve Orgiitsel aglarmin agiga cikarilmasi, hareketin erken
donem radikallesme dinamiklerine iliskin 6nemli bir istihbari kazanim
olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle Halil Bey’in raporu Istanbul basininda
yayimlanmis™; Halil Bey birinci, olayin aydinlatilmasindaki katkilart
nedeniyle Avedis Efendi ise dordiincii riitbeden Mecidi Nisani ile taltif
edilmigtir.>

Olayda yer alan Kulaksizyan ve beraberindeki sahislar, ihtilalci ¢evrelerde
taninan ve bolgesel Olgekte faaliyet yiiriiten aktorlerdi. Kulaksizyan,
Ec¢miyazin’deki tahsilini tamamladiktan sonra Van’a donmiis; ardindan
fran’in Heftvan kasabasina giderek ogretmenlik yapmaya baslamis® ve
burada Armenagan {iiyesi Ohannes Akribasyan ile Vartan Kologyan’la
birlikte Van havzasindaki ihtilalci faaliyetleri orgiitlemek amaciyla Osmanh
topraklaria diizenli bi¢imde gidip gelmistir. Bu siiregte Akribasyan, uzun
yillar boyunca Van ile Kafkasya arasinda tek basina seyahat etmis; 6zellikle
Katkasya—Mus hattindaki gegislerinde zaman zaman igportaci kiligina girerek
ihtilalci fikirlerin ve “milli kurtulus” sdyleminin bdlgeye tasinmasinda aktif
rol oynamistir. Kolosyan ise Moskova’dan hareketle Tiflis, Salmas ve Van
glizergahmi izleyerek Bitlis’e ulagsmis; 1886—-1887 yillarinda burada tanistigi

52 BOA,Y.MTYV, 43/75, lef 2, 24 Nisan 1306/6 Mayis 1890.

53 “Van Vilayetinden Varid Olan Telgrafthame Sureti,” Terciiman-1 Hakikat, nr. 2310, 14 Haziran 1305/26
Haziran 1889, 4.

54 BOA.I.DH, 1140/88981, 11 Haziran 1305/23 Haziran 1889; “Taltifat,” Terciiman-1 Hakikat, nr. 2309,
13 Haziran 1305/25 Haziran 1889, 4.

55 “Van Vilayetinden Varid Olan Telgrathame Sureti,” Terciiman-1 Hakikat, nr. 2310, 14 Haziran 1305/26
Haziran 1889, 4.
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Akribasyan’la temasini siirdiirdiikten sonra Heftvan’a gecerek Armenagan
hareketi i¢cinde Kulaksizyan’la birlikte faaliyetlerini devam ettirmistir.>

Tam da bu tiir siir-agan orgiitsel temaslarin yogunlastigi ve Van merkezli
ihtilalci agin kurumsallasma egilimi gosterdigi bir sathada, Kulaksizyan’in
bir arkadasiyla birlikte Sldiiriildiigliniin resm1 olarak duyurulmasi, ihtilalci
Ermeni ¢evrelerinde giiclii bir duygusal ve politik yank: yaratmistir. Oldiiriilen
orgiit mensuplari “sehit” olarak yiiceltilmis®’; Osmanli karsiti siir ve sarkilar
kaleme alinmig ve bu metinler Kafkasya’daki 6rgiit gevrelerine ulastirilmigtir.*®
Ruscuk’taki orgiit mensuplari, 11 Temmuz 1889’da Ermeni kilisesinde
diizenledikleri ayinle Kulaksizyan ve arkadaglarini anmis; téren sonrasinda
Kirkor Tepeyan, yaptig1 konusmada Cuh Gedigi hadisesinin orgiit agisindan
tasidig1 sembolik degeri ve “fedakarlik” ideolojisini yiicelten bir siyasal dil
insa etmistir. Bu konusmada, Halil Bey’in miidahalesinin paradoksal bicimde
Ermeni bagimsizligi idealini giiglendirdigine dair vurgular 6ne ¢tkmustir.”

Algi Savasi: Olay1 Orgiitsel Baglamindan Koparma Girisimleri

Van’daki ihtilalci ¢evreler, Orgiitsel baglarin agiga ¢ikmasinin yaratacagi
tahribati sinirlamak amaciyla, Cuh Gedigi hadisesini siradanlastirmaya doniik
cok katmanli bir karst sdylem iiretmistir. Bu sdylemin en belirgin 6rnegi,
hadisenin basina yansimasinin hemen ardindan Sadaret araciligiyla Sultan
II. Abdiilhamid’e gonderilen, aralarinda Murahhasalik Cismani ve Ruhani
Meclis tiyeleri ile sehrin niifuz sahibi bazi1 Ermenilerinin de bulundugu kirk
sekiz imzali 9 Temmuz 1889 tarihli telgraf® olmustur.

S6z konusu telgraf, resmi agiklamanm miibalagali unsurlarina ve kimlik
tespitine iligkin hatalarina dikkat ¢ekerek Halil Bey’in raporunu tiimiiyle
“ger¢ek dis1” olarak nitelendirmis; bdylece olayin siyasal ve oOrglitsel arka
planim1 goriinmez kilmay1 ve hadisenin anlam cergevesini bilingli bigimde
“adi bir vaka” diizeyine indirgemeyi hedeflemistir. Bu baglamda, hadisenin
planli bir zaptiye operasyonu degil, tamamen tesadiifi bir karsilasma oldugu;

56 Anahide Ter Minassian, “Birbirine Karisan Hatiralar,” Giilizar in Kara Diigiinii: Bir Kiirt Beyi Tara-
findan Kagirilan Ermeni Kizin Gergek Hikdyesi, ¢ev. Ashi Tiirker-Ece Erbay, (Istanbul: Aras Yayinci-
lik, 2015), 110-111

57 Minassian, age., 111.

58 BOA, HR. SFR. 1, 79/64.

59 BOA, HR. TO, 342/132, 6 Temmuz 1305/18 Temmuz 1889.

60 BOA.Y.A.HUS, 227/53, lef 2, 27 Haziran 1305/9 Temmuz 1889.
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sekiz kisilik bir ¢ete degil, ii¢ siradan yolcunun séz konusu oldugu, yolcularin
silahlarini teslimi sirasinda yasanan bir arbedede iki kisinin 6ldiigii ve bir
zaptiyenin yaralandigi ileri siiriilmistiir. Boylece olay, kasit ve orgiitsel
saikten armdirilmis rutin bir giivenlik temasinin beklenmedik bigimde
tirmanmasindan ibaret bir “talihsiz kaza olarak sunulmustur.

Telgrafin en giicli retorik miidahalesi, resmi sdylemde “eskiya reisi” olarak
sunulan Kulaksizyan’m hayatta oldugunun 1srarla vurgulanmasi olmustur.
Telgrafta Kulaksizyan’in Heftvan’da bulundugu ve gorevini siirdiirdigi
belirtilmis; olen kisilerden birinin Ohannes Akribasyan oldugu, diger iki
kisinin kimliklerinin ise netlestirilemedigi ifade edilmistir. Bu vurgu, hem
Kulaksizyan’in olaydaki muhtemel merkezi roliinden soyutlamaya yonelik
bilingli bir séylemsel miidahale islevi gormiis hem de Valiligin anlatisinin
mesruiyetini zayiflatmay1 amaglayan bir stratejik arag olarak kullanilmigtr.

Ayrica telgraf, Valiligin Kulaksizyan’in E¢miadzin’de tahsil gdrmesi
nedeniyle Katogikoslugu “mevsedet ocagi” gibi géstermeye yonelik sdylemini
reddetmis; bunun tiim Ermeni cemaatini tdhmet altinda birakan bir karalama
oldugunu belirtmistir. Béylece hadise, yalnizca adli bir sorusturma konusu
olmaktan ¢ikarilarak, toplumsal ve kurumsal diizeyde yiiriitiilen bir mesruiyet
miicadelesine doniistiiriilmek istenmistir.

Buna ek olarak telgrafta, Ermeniler arasinda “eskiyalik gelenegi” bulunmadig:
ozellikle vurgulanmig; Londra kaynakli mektubun yazar olarak gosterilen
Badikyan’m ne Vanli ne de Ermeni oldugu, Portukalyan’in ise daha once
Ermeni cemaatinin sikayetiyle siirgiin edildigi hatirlatilarak olaymn “yerel
Ermeni” kaynakli olmadig1 iddias1 gii¢lendirilmistir.

Halil Bey, kirk sekiz imzali telgrafi siradan bir tekzip girisimi olarak degil,
devletin resmi anlatisin1 etkisizlestirmeyi ve hadisenin mesruiyet alanini
ihtilalci ¢evreler lehine doniistiirmeyi hedefleyen orgiitlii bir karsi sdylem
olarak degerlendirmis ve imzacilar1 hakkinda derhal adli islem baglatmistir.

Sorusturma kapsaminda, Vilayet Idare Meclisi ve Istinaf Mahkemesi’nin
Ermeni azalarindan Karabet Natanyan ve Sahak Sabuncuyan ile Alaybeyi ve
Polis Komiserinden olusan komisyonun aldig1 ifadeler sonucunda, imzacilarin
biliyiik boliimii telgraftaki iddialardan riicu ederek aldatildiklarini beyan
etmistir. Ancak sehir esrafindan ve ayni zamanda Murahhasalik Cismani
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Meclisi liyesi niifuz sahibi yedi kisi—Migirdic Marutyan, Artin Terzibastyan,
Artin Kalacciyan, Vartan Kalacciyan, Ohannes Kesisyan, Ohannes Abadyan ve
Karabet Ishanyan—iddialarinda 1srar etmis ve beyanlarini miifettis huzurunda
da ispatlayabileceklerini ileri siirmiigtiir.

Bu direng iizerine anilan kisiler, “politika eskiyasiyla fikir ve eylem birliginde
bulunmak” ve “zaptiyelere iftira atmak™ suglamalariyla 5 Agustos 1889°da
tutuklanarak adliyeye sevk edilmistir.®’ Ne var ki Istinaf Mahkemesi
Miiddeiumumiligi’nin, saniklarin tutuklu yargilanmalarinin usul ve kanuna
aykir1 oldugu yoniindeki miitalaasi, yargi organi ile Vali Halil Bey arasinda
belirgin bir yetki ve yorum ¢atismast dogurmustur.

Tahliye kararina kesin bigimde kars1 ¢ikan Halil Bey, siyasi nitelikli suglardan
itham edilen kisilerin beraat karar1 olmaksizin saliverilemeyecegini bildirerek
yargi makaminin yaklasimini agik¢a reddetmistir. Ayrica saniklarin, Van Istinaf
Mahkemesi Miiddeiumumisi Ali Yaver Efendi ve bazi adliye mensuplariyla
uygun olmayan yakin iligkiler i¢inde olduklari, bu durumun ise yargi
stirecinin tarafsizligini zedeledigini ileri siirmiistiir.*

Halil Bey, iddialarmi desteklemek {izere, saniklar ile adi gecen adliye
gorevlilerinin  birlikte diizenledikleri ickili eglenceler, bag evlerinde
gergeklestirilen toplantilar ve bu ortamlarda kurulan dayanisma aglari
hakkinda ayrintilar iceren Polis Komiserligi'nin 7 Agustos 1889 tarihli
jurnalini de Istinaf Mahkemesi Miiddeiumumiligi’ne iletmistir.%

Sehrinniifuzlu esrafindan yedikisinin Cuh Gedigihadisesiyleirtibatlandirilarak
tutuklanmasi, Ermeni cemaati i¢indeki derin i¢ ayrigmay1 goriiniir kilmistir.
Ermeni toplumunun bir kesimi, 13 Agustos 1889 tarihli ve yiiz on dort imzali
telgrafla Saltanat makamina bagvurarak, halkin Valiligin uygulamalarim
destekledigini, Cuh Gedigi’nde “hak ettigi cezay1 géren eskiyaya” arka c¢ikan
saniklarin yargilanmasinin da memnuniyetle karsilandigini bildirmistir.®

Buna karsilik ruhani 6nderler, tiiccarlar ve kentin ileri gelenlerinden olusan
daha genis bir grup, s6z konusu sahislarin devlete sadakatleriyle bilindigini,
tutuklamalarin ise hukuka aykir bigimde gergeklestirildigini belirterek Halil

61 BOA.Y.PRK.AZN, 4/6, lef 1, 19 Tesrinievvel 1305/31 Ekim 1889.
62 BOA.Y.PRK.AZN, 4/6, lef 3, 3 Agustos 1305/15 Agustos 1889.
63 BOA.Y.PRK. AZN, 4/6, lef 3, 26 Temmuz 1305/7 Agustos 1889.
64 BOA, 1. DH, 1148/89489, 1 Agustos 1305/13 Agustos 1889.
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Bey hakkinda bini agkin imza ile sikayette bulunmus ve saniklarin derhal
serbest birakilmasini talep etmistir.®

Bu yogun sikayetlerin Babiéli’ye ulagmasi iizerine Sadaret makami siirece
dogrudan miidahil olmus; yargilamanin usule uygun bicimde yiiriitiilmesi
gerektigini hatirlatmis ve mahkemenin aksi yoniindeki tutumuna ragmen on
alt1 glindiir tutuklu bulunan saniklarin tahliyesini saglamistir.%

Tutuklularin  Sadaret makaminin emriyle serbest birakilmasi, muhalif
cevrelerce merkezi idarenin Halil Bey aleyhine yoneldiginin bir gdstergesi
olarak yorumlanmig ve bu durum, bir siiredir Kirimyan taraftari ihtilalci
unsurlarin etkisi altinda bulunan Ermeni Murahhasaligi’n1 siirece dogrudan
miidahil olmaya sevk etmistir. Bu gercevede 19 Eyliil 1889 tarihli kapsamli bir
rapor®”” Van Heyet-i Teftisiyesi’ne sunulmus; raporun bir niishas1 da Saltanat
makamina arz edilmek iizere Patrikhane araciligiyla Mabeyn-i Hiimayun
Bagkitabeti’ne iletilmistir.®®

Siradan bir gikayet metni olmanin 6tesine gegen bu rapor, saray biirokrasisini
etkilemeyi amaclayan bilingli bir diplomatik sdylem olarak kurgulanmis;
yalmizca Halil Bey’in azlini degil, ayni zamanda ihtilal faaliyetlerine
kars1 yiritilen mevcut politikanin sinirlandirilmasint da hedeflemistir.
Tutuklamalara dayanak olusturan kirk sekiz imzali telgrafla icerik bakimindan
ortiismekle birlikte, cok daha sistematik bir sdylemsel ¢ergeveye sahip olan
rapor, ihtilalci hareketleri “sahte milliyetperverlik” olarak nitelemis ve
cemaatin devlete bagliligim 6zellikle vurgulamistir. Elestirel tislup “sadakat
sOylemi” igine yerlestirilerek saray nezdinde mesruiyet iretme amact
giiclendirilmistir. Bu dogrultuda, Valiligin Cuh Gedigi hadisesine iliskin
anlatis1 “maksatli bigimde iiretilmis bir kurgu” olarak sunulmus; olayin Halil
Bey tarafindan cemaat tizerindeki baskiy1 artirmak amaciyla bilingli bi¢imde
manipiile edildigi 6ne stiriilmiistiir.

65 BOA.Y.PRK. AZN, 3/73, 4 Agustos 1305/16 Agustos 1889.

66 BOA,Y.MTYV, 43/75, lef 2, 24 Nisan 1306/6 Mayis 1890.

67 BOA. Y. PRK. AZN, 4/10, lef 1, 7 Eyliil 1305/19 Eyliil 1889. Bu rapor daha dnce yayimlanmis ol-
makla birlikte, -6zellikle belge tarihine iliskin- ciddi okuma hatalari nedeniyle tarihsel baglami yanlig
kurulmus ve metin saglikli bigimde degerlendirilememistir. Bkz. Taner Aslan, “Van Ermeni Murahhasa
Vekili Altcryan Kirkorun Layihasi Uzerine Bazi Diisiinceler,” Ermeni Arastirmalart, Say1 67 (2020),
83-114.

68 BOA.Y.PRK. AZN, 4/10, lef 2, 11 Kanunuevvel 1305/23 Aralik 1889.
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Raporda ayrica, Cuh Gedigi hadisesine iliskin sorusturmay1 yiiriiten aktorlerin
kurumsal ve siyasal konumlar1 tartigmaya agilarak, delillerin giivenilirligi
sistematik bigimde sorgulanmistir. Bu baglamda, olay yerindeki incelemelerde
gorev alan ve faillerin orgiitsel baglarini ortaya koyan Avedis ile kirk sekiz
imzali dilekgedeki isimlerin sorgulanmasi ve tutuklanmasinda rol oynayan
Natanyan’in ge¢miste ihtilalci gevrelere yakin olduklart ileri stiriilmiis;
boylece sorusturmanin temel dayanaklarmin tarafsizligi bilingli bigcimde
tartismal1 hale getirilmistir. Buna paralel olarak, Portukalyan’in siirgiiniinii
talep eden Artin Terzibasiyan’in “ig birlik¢i” olarak sunulmasi ise Valiligin
sOylemsel tutarliligin1 zayiflatan bir geliski olarak kurgulanmistir.

Raporda, Valiligin son iki yildir ihtilalci faaliyetlere karsi yiiriittigi
uygulamalar, miinferit adli tedbirler olmaktan g¢ikarilarak sistematik bir
“baski siyaseti” anlatis1 igine yerlestirilmistir. Bu baglamda Politika Tahkikat
Komisyonu'nun, yaklasik yirmi yil once kurulmus ve savas yillarinda
kendiliginden dagilmis 6grenci derneklerine ait bazi miihiirleri “muzir”
sayarak sorugturma konusu yaptigi ileri siiriilmiis; oysa {i¢ y1l dnce lagvedilen
“Hanamadar” (Sefkatkar) derneginin bir yetimler mektebi agarak kamusal
fayda tirettigi vurgulanmustir. Ayrica varligi bilinmeyen “Fedai” adli bir 6rgiite
atfedilen 1885 tarihli miihriin Carik¢iyan kardeslerce imal ettirildiginin tanik
beyanlar1 ve kendi ikrarlartyla sabit oldugu iddia edilmis; arama ve el koymalar
ile kiliselere yonelik miidahaleler, genis bir magduriyet sdylemi i¢inde yeniden
cergevelenerek resmi giivenlik anlatisinin mesruiyeti tartismaya agilmistir.

Bu ana gergevenin ardindan rapor, Valiligin Cuh Gedigi hadisesine iliskin
resmi anlatisin1 dort diizlemde yiiriitiilen sistematik bir delil elestirisine tabi
tutmustur:

(1) Sayisal ve Niteliksel Ciirlitme: Valiligin “sekiz eskiya” iddiasi, raporda “lig
yolcu” seklinde ters yiiz edilmis; Karabet Kulaksizyan, Ohannes Akribasyan
ve Vartan’in Heftvan’dan Van’a giden {i¢ dgretmen oldugu vurgulanarak
hadisenin niteligi tamamen degistirilmistir. Boylece olay, “terdr eylemi”
kategorisinden ¢ikarilip siradan bir yolculuk sirasinda yasanan giivenlik
hadisesine indirgenmistir.

(2) Belgelerin Uretim Kosullarinin itibarsizlastirilmast: Valiligin “eskiya
reisi” olarak oldirildiigini bildirdigi kisinin aslinda Kulaksizyan degil,
Akribasyan oldugu belirtilerek, resmi anlatinin en somut dayanaklarindan biri
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zayiflatilmigtir. Bunun yaninda, zanliya ait oldugu iddia edilen “Son Notlarim”
baslikli metnin taniklara, “hakikaten Kulaksizyan’a ait olup olmadigim
bilmedikleri halde” baski altinda tasdik ettirildigi ileri siiriilmiistiir. S6z konusu
belgenin igerik ve bi¢im agisindan da gegersiz oldugu savunulmustur. Rapora
gore, eger bu metin bir “ahitname” ise diger iki arkadasin imzasini da tagimasi
gerekir; yok eger kisisel bir “miildhaza” niteligindeyse, o halde imza icermemesi
beklenir. Bu tutarsizliklar, belgenin bi¢imsel biitiinliigiinii sorgulatmakta ve
yazili kanitlarin giivenilirligini kdkten sarsmay1 amaglamaktadir.

(3) Alternatif ve Karsit Delillerin Sunulmasi: Rapor yalnizca Valiligin
iddialarini ¢lirtitmekle yetinmemis; halktan gelen mektuplar, tiiccar beyanlari
ve muteber sahislarin ifadeleri gibi ¢esitli karsi deliller sunmustur. Kevork
Bandikyan Efendi ve diger saygin kisilerin verdigi bilgiler ile Kulaksizyan’in
mesleki ge¢misine dair belgeler, saniklarin “eskiya” vasfina uymadigini
desteklemistir.

(4) Olaym Sansiirlenerek Karartildig1 Iddiasi: Rapor, Valiligin tim kaza ve
koylerde bilgi akigini engellemeye ¢alistigini; yollarda aramalar yapildigini,
mektuplara el konuldugunu ve bazi bolgelerde zorla sahte mazbatalar
diizenlettirildigini iddia etmistir. Bu baski ortaminda, Valiligin elestirileri
susturmak amaciyla sehir esrafindan gilivenilir kigileri karsit gruplarin
olusturdugu bir komisyona havale ederek hukuksuz bigimde tutuklattigi 6ne
stiriilmistiir. “Dehset”, “havf” ve “nefret” gibi giiclii ifadelerle olusturulan bu
magduriyet dili, nihai olarak yiiksek makamlardan adalet talebini pekistirmistir.

Son kertede s6z konusu rapor, yalnizca adli bir itiraz metni olmanin Gtesine
gecerek, devletin hakikat iiretim mekanizmasina miidahale etmeyi hedefleyen
siyasl bir metin niteligi kazanmistir. Sayisal, kimliksel ve kronolojik
coziimlemeler yoluyla Valiligin “ihtilal girisimi” c¢ergevesi sistematik
bicimde parcalanmaya ¢alisilmis; Ermeni kilisesi bu yolla yalnizca yerel bir
idari kararin tashihini degil, ayn1 zamanda merkezi otoritenin bilgi rejimini
doniistiirmeyi ve sorusturmanin muhtemel siyasl sonuclarmi yeniden
yapilandirmay1 amaglamistir.

Yarg Siireci: Deliller ve Ger¢eklik Orgiisiiniin Yeniden Insas

Sorusturma siirecinde dikkat ¢ekici bir kirtlma, Valilik makaminin saniklarla
kurdugu iddia edilen uygunsuz iligkileri inceleyen Adliye Nezareti’nin
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Middeiumumi Ali Yaver Efendi’yi gorevden almasi ve yerine Osman
Faik Efendi’yi tayin etmesiyle yasanmistir. Osman Faik Efendi, goreve
baslamasindan yaklasik iki ay sonra dosyaya iliskin incelemesini tamamlayarak
31 Ekim 1889 tarihli kapsamli raporunu® Nezaret’e sunmustur.

S6z konusu rapor, Cuh Gedigi hadisesini delillere dayali ve gorece nesnel
bir ¢ercevede ele almakla birlikte, olayin esas itibartyla ihtilalci saiklerle
gergeklestirilmis siyasal nitelikli bir siddet eylemi oldugunu teyit etmektedir.
Bununla birlikte raporda, Valilik makaminin siireci kendi idari konumunu
giiclendirecek bigimde yeniden kurguladigi hususu da agik¢a vurgulanmaistir.
Buna gore, zaptiyelerle tamamen tesadiifi bicimde gerceklesen karsilagsma
“planli bir operasyon” gibi sunulmus; ii¢ kisiden olusan faillerin sekiz kisi
olarak gosterildigi, Rus tebaasindan olan Kologyan’in kimliginin bilingli
bigimde siyasi gerceveye oturtulmaktan imtina edilerek muglaklastirildig:
ve olaydan sag kurtulan Kulaksizyan’in 6li ele gecirildiginin iddia edildigi
belirtilmistir.

Rapor, karsit Ermeni ¢evrelerinin sdylemini de analitik bigimde ¢oziimlemis;
bu gevrelerin, eylemin orgiitsel ve siyasal boyutunu goriinmez kilmak ve
muhtemel baglantilarin1 perdelemek amaciyla olay bilingli bi¢imde siradan
bir adli vaka olarak sunmaya yoneldikleri sonucuna varmistir. Tutuklanan
sahislarin sehirdeki ekonomik ve toplumsal sermayelerini kullanarak adli
biirokrasi iizerinde niifuz kurmaya ve siireci kendileri lehine yonlendirmeye
calistiklar1 da raporun tespitleri arasinda yer almistir.

Osman Faik Efendi, Valilik tarafindan ele gegirilen silah ve evrakin maddi
delil niteligini teyit ettikten sonra, delil setini genisleten yeni unsurlara da yer
vermistir. Bu baglamda, ¢catismadan sag kurtulan Kulaksizyan’in Heftvan’dan
gonderdigi ve Armenia gazetesinin 9 ve 12 Agustos 1889 tarihli sayilarinda
“Cuh Gedigi Kavgasmin Hikayesi” basligiyla yayimlanan mektubu, raporda
merkezi bir kanit olarak konumlandirilmigtir.

Kulaksizyan’in mektubundaki olay orgiisiine gore, Karabet Kulaksizyan,
Vartan Kologyan ve Ohannes Akribasyan, 15 Mayis gecesi Van’a gitmek
amaciyla Salmas’tan hareket etmis; Kiirt kiyafetiyle sinir1 gegerek geceleri
ilerleyip gilindiizleri gizlenmislerdir. Bagkale ¢evresinde silahlarini saklayarak
Ermeni koylerinde faaliyet yiirlitmiis, taraftar devsirmeye yonelik girisimlerde
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bulunmuslardir. 24 Mayis’ta Cuh Gedigi’nin Kanisipi mevkiinde, Baskale
Telgraf Miidiirii ve ailesine refakat eden on atli zaptiye ile karsilasmalari
tizerine daga dogru cekilmigler; ancak ath takibin kagigi imkansiz kilmasi
nedeniyle “esir diismektense Olmeyi” goze alarak c¢arpismaya karar
vermislerdir. Kulaksizyan ile Kologyan Rus Berdan, Akribasyan ise Martini—
Henry tiifegiyle, birbirlerine yaklasik {i¢ yiiz adim mesafe bulunan kayaliklar
arasinda mevzilenmistir.

[lk atis1 yapan Akribasyan, hedef aldig1 onbasiy1 vuramamuis; ancak onbasinin
atini 6ldiirmiis, ikinci atistyla bir askeri dldiirmiistiir. Ardindan Kolosyan atese
baslamis; zaptiyeler her bir atiga li¢ mermiyle karsilik vermistir. Zifiri karanlik
coktlikten sonra da siiren ¢catismada, mithimmat tilkkenen Kolosyan, kendisine
yaklasan bir askeri hangerle 6ldiirmiis; ardindan kendini yaralayarak olii
taklidi yapmistir. Zaptiyeler tarafindan 6ldii sanilarak elbiseleri ¢ikarilmas;
bu esnada Kulaksizyan karanliktan yararlanarak yerini degistirmis ve izini
kaybettirmistir.

Zaptiyelerin bolgeden ayrilmasinin ardindan geri donen Kulaksizyan, kanlar
icerisindeki Kolosyan’1 agir yarali olarak bulmus; Kolosyan, Kulaksizyan’in
dizleri lizerinde “intikam” diyerek hayatin1 kaybetmistir. Kulaksizyan,
Akribasyan’1 ise gogsiinden iki kursunla vurulmus halde 6li bulmustur.
Kulaksizyan, ¢ok sevdigi arkadaslarinin cesetlerine kapanarak uzun siire
gbzyas1 dokmiis ve gece yarisi Salmas’a donmek iizere oradan ayrilmistir.
Yolu iizerindeki dostlarindan birinin sagladig1 Kiirt hizmetkarlar esliginde ii¢
giin ierisinde sinir1 asarak Iran’a gegmeyi basarmistir.

Olayin siyasi amagli bir terdr eylemi oldugunu agik bigimde itiraf eden
Kulaksizyan’in mektubu, Cuh Gedigi hadisesini 6rgilit mensuplarint motive
etmek ve potansiyel sempatizanlar nezdinde mesruiyet iiretmek amaciyla
bilingli bi¢imde dramatize etmistir. Metin, ii¢ eylemcinin sayica ve lojistik
bakimdan iistiin devlet giiglerine kars1 “kahramanca direnis” sergiledigini ileri
siirerek, basarisizlikla sonuglanan silahli eylemi fedakarlik, cesaret ve “0limii
gbze alma” retorigi tizerinden mitolojik bir anlatiya doniistiirmeye yonelmistir.
Bu sodylem, donemin ihtilalci orgiitlerinin taban mobilizasyonunda yaygin
sekilde bagvurdugu sembolik insa stratejileriyle ortiismektedir.

Rapor, Kulaksizyan’in beyanlarmin diger maddi ve adli delillerle de teyit
edildigini ortaya koymustur. Resmi zaptiye kayitlarinda bir atin eskiya atesiyle
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vurulduguna iliskin bulgular; iki zaptiyede hem atesli silah hem de kesici
alet yaralarinin tespit edilmis olmasi ve maktullerin 6nden vurulduklarinin
belirlenmesi, taraflar arasinda yakin mesafeli bir ¢atigmanin gergeklestigine
isaret eden kanitlar olarak degerlendirilmistir.

Raporda ayrica eylemin ideolojik arka plani, ele gecirilen metinler {izerinden
sistematik bicimde analiz edilmistir. Kulaksizyan ve Akribasyan’in
Heftvan’daki ikametlerinden temin edilen “Alfabeyi Tamamladiktan Sonra
Millet¢e Okunacak Kitap” adli siir derlemesi ile “Bulgaristan’in Bagimsizlig
ve Bulgar Isyaninin Onderleri” baslikli eser, siddeti mesrulastiran ve silahl
ayaklanmay1 tesvik eden bir diisiinsel cergeve kurduklar1 gerekgesiyle
ayrmtili bicimde degerlendirilmistir. Ozellikle Bulgar isyaninin model olarak
sunulmasi ve “kan dokmeden bagimsizlik olmaz” fikrinin sistematik sekilde
tekrarlanmasi, eylemin spontane degil, aktarilmis ve igsellestirilmis bir
ihtilalci repertuvara dayandigina delil olarak gosterilmistir.

Rapor, eylemin ihtilalci niteligini goériinmez kilmaya yonelik karsi anlatilara
da yer vermistir. Hakkari Murahhasa Vekili ve Cismani Meclis Reisi ile Cuh
Gedigi yoresindeki bazi Miisliman ve Ermeni unsurlarin yazili ihbarlarina
dayanilarak, bustirecte yalnizcabelirli Ermeni ¢evrelerinindegil, Portukalyan’la
gecmiste yakin temas halinde bulundugu belirtilen Timurogullart ailesinin
de etkili bir rol oynadig1 ifade edilmistir. Bu baglamda Timurogullari’nin,
aralarinda akrabalik baglari bulunan Seyh Hamit ve adamlari vasitasiyla
faillerin “eskiya” degil “siradan yolcular” olarak gosterilmesine yonelik bir
mazbata tanzim ettirdikleri vurgulanmistir.

Akribasyan’in kardesi Karabet’in 20 Temmuz 1889’da Saltanat makamina
ve Sadaret’e gonderdigi telgraf, raporda anahtar bir “i¢ taniklik” olarak
degerlendirilmistir. Karabet, kardesinin ihtilalci ¢evrelere katildigini teyit
etmis; buna karsin bazi yerel aktorlerce “siradan yolcu” anlatisint mahkemeye
tagimasi i¢in yonlendirildigini belirtmistir. Bukapsamda, Migirdi¢ Marutyan’in
dava agmasi halinde masraflar1 karsilamay1 ve ailesinin ge¢imini listlenmeyi
vadettigine iligkin beyanlar1 da delil olarak degerlendirilmis; bdylece yerel
esrafin orgiitsel siddetin siyasal niteligini gizlemeye doniik bilingli bir strateji
izledigi sonucuna ulasilmistir.

Raporun son boliimiinde, Valilikge faillerle “fikir ve eylem birligi” suglamasiyla
tutuklanan yedi kisi hakkindaki adlisiire¢ ayrintili bigimde incelenmistir. Van’in
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niifuzlu ailelerine mensup bu sahislarin, yetki alanlart disindaki olaya asir
ilgi gostermeleri; Kulaksizyan’in yakinlar1 dahi kendisinden haber alamazken
hayatta oldugunu kesin bir dille ileri stirmeleri ve siyasal mahkimlarin affi
dolayisiyla yetkisiz tesekkiir telgraflari gondermeleri, eylemcilerle organik
bag ihtimalini giiclendiren emareler olarak degerlendirilmistir. Ayrica, tutuklu
yargilanmalar1 gerekirken bazi adli gorevlilerle kurduklar iligkiler sayesinde
usulsiiz bi¢imde serbest birakildiklar iddia edilmistir.

S6z konusu usulsiizliiklerde rol aldiklart ileri siiriilen kisilerin, kisa siire 6nce
gorevden alinan Miiddeiumumi Ali Yaver Efendi ile Heyet-i ithamiye Reisi
Nasit Efendi, Miistantik Osman Efendi ve Sitki Efendi oldugu belirtilmistir.
Bu gorevlilerin, yetki sinirlarmi asarak dosyayi bilingli ve planli bigimde
kendi uhdesine aldiklar1 ve siireci saniklar lehine yonlendirdikleri iddia
edilmistir. Ozellikle Osman Efendi’nin, Heyet-i Temsiliye’ye tevdi edilmesi
gereken evrak {lizerinde “kopya ¢ikarma” bahanesiyle tahrifat yaptig1 iddiasi,
yargi siirecinin biitiinliigiine iliskin agir bir zafiyet olarak degerlendirilmistir.

Bu ¢er¢evede Miiddeiumumi Osman Faik Efendi, siyasiniteligi ve kamuoyuna
acik muhtemel yansimalari itibariyla bu denli hassas bir davanin, tarafsizlik
vasfini yitirmis ve mesleki yeterliligi tartismali bir kadronun tasarrufuna
birakilamayacagini1 vurgulamistir. Davanin baska bir mahkemeye sevkinin ise
dis politik dengeler acisindan sakinca dogurabilecegini belirterek, adi gegen
adli gorevlilerin dosyadan tecrit edilmesini talep etmistir.

Krizin Derinlesmesi: Yonetsel Coziilme ve Siyasal Kutuplagsma

Valilik hakkindaki sikayetleri tahkik etmek {izere Van’a gonderilen Heyet-i
Teftisiye, Cuh Gedigi hadisesine iliskin raporunu 21 Ocak 1889 tarihinde™
Yildiz Sarayr’nda tesekkiil eden komisyona sunmustur. Gizli ve agik istihbarat
kanallarindan derlenen ¢ok katmanli bir veri setine dayanan rapor, olay1
yalnizca adli bir vaka olarak ele almakla yetinmemis; mahalli iktidar iligkileri,
idari kapasite sorunlar1 ve devlet—toplum etkilesiminin gerilim alanlarini da
kapsayan yapisal bir analiz ¢ergevesi ortaya koymustur.

Heyet, Vali Halil Bey’in hadiseyi siyasal ve biirokratik konumunu
giiclendirmek amaciyla bilingli bicimde biytittiigli yoniindeki tespiti teyit
ederek Miiddeiumumi Osman Faik Efendi’nin degerlendirmeleriyle ayni
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cizgide konumlanmistir. Raporda kriz, yalnizca tekil bir olay olarak degil,
idari karar alma siireglerindeki yapisal aksakliklarin bir sonucu olarak
ele alinmig; yonetisim pratiklerindeki bozulmalarin krizi derinlestirdigi
vurgulanmistir. Bu ¢er¢evede, Ermeni ileri gelenlerinin Karabet Natanyan’in
yonlendirmesiyle “is birlik¢i” olarak nitelendirilip tutuklanmalari, delile
dayal1 yargisal yaklagimin yerini siyasallagmis giivenlik reflekslerinin aldigim
gosteren somut bir 6rnek olarak degerlendirilmistir. Tutuklulugun on alt1 giin
siirmesi ve ancak merkezi miidahaleyle sona erdirilmesi ise merkez—tagra
iliskilerindeki kirilgan hiyerarsik dengeyi gorliniir kilan kritik bir gdsterge
olarak kaydedilmistir.

Raporda Karabet Natanyan’in sahsi siciline 6zel bir vurgu yapilmistir.
Cuh Gedigi’nde oldiiriilen Akribasyan’in kayinbiraderi olan Natanyan’in,
Portukalyan ile kurdugu yakin iligkiler nedeniyle daha 6nce siirgiin ve hapis
cezalarina carptirilmis bir siyasl mahkim olmasma ragmen, Vali Halil Bey
tarafindan serbest birakilarak Vilayet idare Meclisi ile Adliye Mahkemesi
iyeliklerine usule aykirt bigimde dahil edildigi kaydedilmistir. Heyet,
Natanyan’1in bu konumunu kullanarak yerel idari yap1 i¢inde fiili bir niifuz alan1
olusturdugunu; kendi ¢evresine mensup kisilerin kilit goérevlere atanmasini
saglayarak vilayet 6l¢eginde belirgin bir toplumsal ve siyasal kutuplasmay1
tetikledigini tespit etmistir.

Heyet-i Teftisiye’nin tespitlerine gore, Miisliiman ve Ermeni cemaatleri kendi
iclerinde iki karsit hizip etrafinda bolinmiistiir. Bu boliinmenin bir kanadi
Timurogullar1 ¢evresinde, diger kanadi ise Natanyan’in destekledigi ve
raporda “pespaye takimindan tiiremis” seklinde nitelendirilen Hasan Efendi
grubu etrafinda sekillenmistir. Ortaya ¢ikan hiziplesme, taraflarin birbirleri
aleyhine sistematik faaliyetler yiiriitmesiyle birlikte vilayetin umumi huzur ve
asayisini ciddi bigimde zedeleyen bir mahiyet kazanmistir. Heyet, s6z konusu
kutuplagsmanin yalnizca toplumsal bir ayrismaya yol agmakla kalmadigini;
ayn1 zamanda yerel idarenin otorite kapasitesini asindirdigini ve alinan idari
kararlarin mesruiyetini tartigmali hale getirdigini vurgulamistir.”

Heyetin 3 Ocak 1890 tarihli diger raporunda ise Valiligin “politika meselesi”
olarak nitelendirdigi Orgiitsel faaliyetlere kars1 ylrittigii uygulamalar
incelenmis ve Ozellikle yasak yayinlarla miicadele kapsaminda kurulan
“Heyet-i Tahkikiye Komisyonu” sert bicimde elestirilmistir. Rapora gore,

71 BOA,Y.MTYV, 43/75, lef 2, 24 Nisan 1306/6 Mayis 1890.
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ehliyetsiz ve ¢ikarci kisilerden olusan bu komisyonun uygulamalart Ermeni
halkin1 hiikiimetten uzaklastirmis; ihtilalci ¢evrelere ise hiikiimet aleyhine
elverisli bir propaganda zemini sunmustur. Aramalarda 6l¢iiniin asildig, yillar
once yazilmis metinler veya sarki sozleri nedeniyle kisilerin tutuklandigi,
iskence boyutuna ulagan muamelelerin yapildig1 ve Carik¢iyan kardeslerin
sahte miihiirleriyle hayali orgiitler ihdas edilip halk iizerinde baski kuruldugu
belirtilmistir.

Heyet-i Teftisiye, vilayetce ele gecirilen 2846 adet sakincali evrakin yaklagik
2150’sinin 1855-1873 yillan1 arasinda Yedikilise Manastirt matbaasinda
basilmis Ardzvi Vaspuragan gazetesi niishalari ile sarki sozleri, dini ve
ilmi eserlerden olustugunu tespit etmistir. Geri kalan belgelerin ise yurt
disindaki ihtilalci gevrelerce gonderilen kitap, risale ve gazeteler oldugu
kaydedilmistir. Heyet, s6z konusu materyalin biiyliik béliimiiniin dogrudan
zararl icerik tasimadigini kabul etmekle birlikte, mevcut sartlar altinda yeni
sikdyet ve karisikliklara yol agmamasi i¢in manastirdaki eserlerin “dikkat
cekmeyecek sekilde” imha edilmesini ve faal matbaanin oradan aldirilmasini
Onermistir.”

Yildiz Sarayi’nda Gazi Osman Pasa, Dervis Pasa ve Riza Pasa’dan olusan
Komisyon-1 Mahsus, Heyet-i Teftisiye nin raporlar1 1s1ginda Van vilayetindeki
yapisal krizin merkezinde Vali Halil Bey’in yonetim kapasitesine iliskin
sistematik zaaflarin bulundugu sonucuna varmis ve gorevden alinmasini
uygun gormustur.

Bu degerlendirme dogrultusunda komisyon, vilayet idaresinde kapsamli
bir yeniden yapilandirma Onerisinde bulunmustur. Natanyan ve g¢evresinin
niifuzunu smirlandirmak amaciyla Vilayet Idare Meclisi ile Adli Daire
tiyelerinin degistirilmesi kararlastirilmistir. Ayrica, saniklari icki meclislerinde
agirladiktan sonra serbest biraktiklart yoniindeki iddialarla anilan Bidayet ve
Istinaf Mahkemesi ikinci Reisleri Nasit Efendi ve Ismail Efendi ile Miistantik
Osman Efendi’nin gorev yerlerinin degistirilmesi uygun goriilmiistiir.

Komisyon, tahkikat siirecinde usulsiizliiklere karistigr diisiiniilen diger
gorevliler hakkinda da yaptirnm Onermistir. Bu kapsamda, sahte oOrgiit
miihiirlerinin “gercek” oldugu iddiasiyla Istanbul’a gétiiriilmesine neden
olan Komiser Nuri Efendi’nin, Cuh Gedigi olay yerindeki incelemeleri hatali
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yiiriiterek kargasaya yol actig1 belirtilen Avedis Efendi’nin ve Vali Halil Bey’e
yakinligtyla bilinen, yerel gerilimi tirmandirdigi ifade edilen Vanli Hamid’in
stirgiin edilmesi uygun bulunmustur.”

Komisyon raporunun arzi lizerine Sultan II. Abdiilhamid, siirgiin ve gorev
yeri degisikliklerinin uygulanabilmesi i¢in Van’a atanacak uygun bir vali
adaymin belirlenmesi gorevini Serkatibi Siireyya Pasa’ya vermistir. Siireyya
Pasa, siyasi bakimdan hassas bir siir vilayeti olan Van’da, Islam ve Hiristiyan
unsurlar arasindaki derin hiziplesmeleri yonetebilecek nitelikte tecriibeli bir
aday bulunmadigimi bildirerek, yapilacak atamanin mevcut krizi agirlagtirma
riski tagidigini vurgulamis ve aday belirleme gorevinin Babidli’ye yahut
komisyona havalesinin daha dogru olacagini belirtmistir.”* Boylece Siireyya
Pasa, aday tespit siirecini zamana yaymis ve Halil Bey’in derhal gorevden
almmmasini fiilen engellemistir.

Vali degisikliginin ertelenmesi, siirglin ve gorev yeri tasarruflarini da fiilen
askiya almis; bu durum, yerel rakip gruplar acisindan yeni bir mobilizasyon
alan1 yaratmigtir. Halil Bey’in gorevde kalmasi yahut azledilmesi yoniindeki
karsitkampanyalarin hizkazandigi bu siirecte, Van ulema ve esrafinin imzasiyla
Saltanat makamina sunulan ve Avrupa basinindaki Van asayisinin bozuldugu
ve Ermenilere baski uygulandig1 yoniindeki iddialar reddederek Halil Bey’in
gorevde kalmasini talep eden telgraf 6zellikle dikkat ¢ekmistir. Komisyon-1
Mahsus, nihai bir kanaate varmadan once Heyet-i Teftisiye’den miitalaa
talep etmis; Heyet, sz konusu telgrafin Van Merkez Naibi ile Mektupcusu
tarafindan baski ve tehdit yoluyla imzalattirildig1r sonucuna ulagsmistir. Bu
degerlendirme iizerine Komisyon-1 Mahsus, 15 Subat 1890 tarihinde valinin
degistirilmesi yoniindeki goriisiinii yeniden arz etmistir.”

Buna ragmen merkezi idarede somut bir degisiklik yasanmamis ve Halil
Bey gorevini silirdiirmeye devam etmistir. Bu asamada, Halil Bey’in Cuh
Gedigi hadisesi sonrasinda “is birlik¢i” suglamasiyla tutuklattign Migirdig
Marutyan ile altt arkadasinin 25 Nisan 1890 tarihli telgrafi Komisyon-1
Mahsus’a ulagmistir. S6z konusu telgrafta, haksiz yere tutuklandiklari, bu
stirecte toplumsal itibarlarinin agir bigimde zedelendigi belirtilmis; Heyet-i
Teftisiye nin Onerilerinin sonugsuz kalmasindan duyulan hayal kiriklig1 ise

73 BOA,Y.MTV, 41/101, lefl, 21 Kanunuevvel 1305/2 Ocak 1890.
74 BOA,Y.MTV, 41/101, lef 2, 14 Cemaziyiilevvel 1307/6 Ocak 1890.
75 BOA,Y. PRK. AZJ, 16/50, lef 3, 3 Subat 1305/15 Subat 1890.
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padisahin adaletine siginan itaatkar bir iislubuyla ifade edilmistir.”* Komisyon-1
Mahsus, bu bagvuruyu da inceleyerek Halil Bey gorevde kaldigi siirece yerel
hiziplesmenin derinlesecegi ve yonetsel krizin kronik bir nitelik kazanacag:
yoniindeki kanaatini ti¢lincii kez bildirmistir.””

Artan baski ortaminda mesruiyet kaybi algisina siiriiklenen Halil Bey, 1890
Temmuz ay1 sonlarinda azledildigine dair aldigi gayriresmi bilgi {izerine
makamini terk ederek Van’dan ayrilmistir. Halil Bey’in vilayetten uzaklagmasi,
orgiitlii ihtilalci unsurlar agisindan yeni bir “siyasal firsat penceresi” yaratmis;
yaklasik kirk kisilik silahli bir Ermeni grubu, “Halil Bey’in donemi bitti,
Islamlar bundan sonra iyi giin gormeyecek” diyerek halki agikca tehdit etmis ve
Islami degerlere yonelik agir hakaretlerde bulunmustur. Ayni grup, hiikiimetle
is birligi yaptig1 gerekgesiyle Abraham Carik¢ryan’in evine saldirmis; ancak
Abraham’in olay sirasinda evde bulunmamasi nedeniyle saldiri sonugsuz
kalmistir.”®

Halil Bey’in ayrilisinin dogurdugu giivenlik bosluguna iliskin 27 Temmuz
1890 tarihli telgrafin Yildiz’a ulagsmasi, merkezl otoritenin kararini tersine
cevirmig; Sultan II. Abdiilhamid, artan giivenlik riski nedeniyle gdorevden
alma tasarrufundan vazgegmis ve Gevas’a ulastigi tespit edilen Halil Bey’e 29
Temmuz’da acilen gorev yerine donmesi bildirilmistir.” Bu karar, tagradaki
ihtilalci silahli hareketliligin artik idari bir mesele degil, dogrudan devlet
egemenligine yonelik bir giivenlik tehdidi olarak goriildiigiinii gostermektedir.
Boylece merkezi idare, Halil Bey’in sert yonetim tarzinm siyasi tercih degil,
olaganiistii kosullarin dayattig1 zorunlu bir giivenlik tedbiri olarak benimsemis;
uzlagmaci yeniden diizenleme yerine kamu diizenini dnceleyen ve zorlayici
kapasiteyi esas alan bir karsi-ihtilalci giivenlik paradigmasina yonelmistir.

Ne var ki Halil Bey’in gorevde kalmasi, vilayetteki yapisal-idari sorunlar
gideremedigi gibi orgiitlii ihtilalci faaliyetlerin etkili bigimde bastirilmasin
da saglayamamis; bunun sonucunda merkezi idareye Halil Bey lehinde® ve
aleyhinde®!' ¢eliskili bir bilgi akisi olusmustur. Bu siirecte Ermeni cemaatinin
ruhani lideri Ahtamar Katogikosu Hacatur Efendi, Murahhasahane’nin karsit

76 BOA,Y. MTV, 43/75, lef 3, 13 Nisan 1306/25 Nisan 1890.

77 BOA,Y.MTV, 43/75, lef 2, 24 Nisan 1306/6 Mayis 1890.

78 BOA, 1. DH, 1188/92946, 16 Temmuz 1306/28 Temmuz 1890.

79 BOA, 1. DH, 1188/92946, 18 Temmuz 1306/29 Temmuz 1890.

80 BOA,Y. MTV, 49/16, lef 12, 25 Mart 1307/6 Nisan 1891.

81 BOA, Y. MTV, 49/16, lef 5, 6 Mart 1307/18 Mart 1891; BOA, Y. MTV, 49/16, lef 8, 22 Mart 1307/3
Nisan 1891.
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goriistine ragmen Halil Bey’e destek verdigini bildirmis®? ve bu tutum yerel
mesruiyet dengeleri agisindan dikkat ¢ekici bir unsur teskil etmistir.

Buna karsilik, Van Kumandan1 Mirliva Hamdi Pasa basta olmak tizere askeri
makamlarin Timurogullar1 lehine pozisyon almalar®, sivil idare ile askeri
otorite arasindaki gii¢ dengesini Halil Bey aleyhine ¢cevirmistir. Hamdi Pasa’nin
merkeze gonderdigi sikayetler lizerine Komisyon-1 Mahsus, toplumsal ve
siyasal kutuplasmanin giderilebilmesi i¢in Halil Bey’in gorevden alinmasini
yeniden zaruri bir tedbir olarak degerlendirmistir.

Miilki ve askeri idare arasindaki es giidimiin fiilen ¢oziilmesi, giivenlik ve
istihbarat kapasitesinde derin zaaflar iiretmis; bu durum vilayetteki idari krizi
agirlastirarak yonetsel isleyisi kronik bir istikrarsizlik zeminine stiriiklemistir.
Biriken kurumsal gerilimlerin sonucunda Halil Bey, Komisyon’un yetersizlik
tespitinden yaklasik iki yil sonra, 31 Aralik 1891°de gorevden alinmis ve
yerine Bahri Paga tayin edilmistir.%

Sonug¢

Bu ¢alisma, ge¢ Osmanli doneminde Ermeni ihtilalci hareketinin Van merkezli
dogusunu ve erken sathadaki kurumsallasma dinamiklerini, siyasal siddet,
idari pratikler ve sdylemsel miicadeleler ekseninde analitik bir gercevede
incelemistir. Bulgular, Van’in yalnizca yerel bir asayis sahasi1 degil; ihtilalci
fikirlerin tretildigi, orgiitsel aglarin kuruldugu ve devlet—cemaat iligkilerinin
keskin bicimde siyasallastigi kurucu bir merkez islevi gordiiglinii ortaya
koymaktadir. Kirimyan ve Portukalyan’in Van’daki faaliyetleri, kisa vadede
kitlesel bir hareket yaratamamis olsa da, oOzellikle geng kusak iizerinde
biraktiklart ideolojik miras, Armenagan’in tesekkiiliinde belirleyici olmus;
bdylece Van, literatiirde ilk Ermeni siyasi orgiitlenmesinin dogrudan mekansal
ve toplumsal zemini haline gelmistir.

Armenagan’in programatik olarak silahli miicadeleyi benimsemesi, Van’da
sekillenen askeri egitim pratikleri, diaspora ile kurulan siireklilik arz eden

82 BOA,Y.MTYV, 49/16, lef 10, 26 Mart 1307/7 Nisan 1891.

83 BOA, Y. MTYV, 49/16, lef 4, 20 Subat 1306/4 Mart 1891.

84 BOA,Y.MTYV, 49/16, lef 1, 3 Mart 1307/15 Mart 1891.

85 BOA, Y. A. HUS, 254/26, lef 2, 26 Tesrinisani 1307/8 Aralik 1891.
86 BOA, Y. PRK. A, 7/29, 19 Kanunuevvel 1307/31 Aralik 1891.
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temaslar ve propaganda faaliyetleriyle somutlagsmigtir. Bu durum, ihtilalci
hareketin spontane bir tepki degil, aktarilmig ve icsellestirilmis bir ihtilalci
repertuvara dayandigini gostermektedir. Cuh Gedigi hadisesi ise Van merkezli
bu orgiitlenmenin ilk silahli disa vurumu olarak, hareketin yerel sinirlari asma
niyetini ve siddetin sembolik degerini acik bigimde ortaya koymustur.

Hadise sonrasinda gelisen siireg, Van’da ihtilalci hareketin yalnizca fiili
eylemlerle degil, anlamlandirma ve g¢ergeveleme miicadeleleri iizerinden de
inga edildigini gostermistir. Eylemi siradanlastirmaya ve orgiitsel baglamindan
koparmaya yonelik karsi-sdylemler, yerel cemaat elitleri, adli biirokrasi ve
patrikhane kanallar1 {izerinden yiiriitiilmiig; buna karsilik Valilik makami,
giivenlik¢i bir anlati tireterek idari mesruiyetini tahkim etmeye ¢alismistir. Bu
cift yonlii siyaset, Van’1 devletin giivenlik refleksleri ile ihtilalci stratejilerin
dogrudan karsi karsiya geldigi bir deneyim alanina dontistiirmiistiir.

Heyet-i Teftisiye raporlari ve yargi siirecine iliskin belgeler, merkezi idarenin
Van’daki ihtilalci faaliyetlerle miicadelede tutarli bir ¢izgi gelistiremedigini;
yerel giic dengeleri, uluslararasi hassasiyetler ve idarl kapasite sorunlar
arasinda salindigin1 ortaya koymaktadir. Bu baglamda Halil Bey etrafinda
sekillenen kriz, Van’daki yonetsel zaaflarin ihtilalci hareket agisindan nasil bir
siyasal firsat yapisi iirettigini gostermektedir.

Sonug itibartyla bu makale, Van’1 Ermeni ihtilalci hareketinin dogus mekani
olarak konumlandirmakta; silahli eylem, propaganda ve kurumsal niifuz
stratejilerinin i¢ ige gectigi ¢ok katmanli bir siire¢ lizerinden erken donem
radikallesmenin dinamiklerini ortaya koymaktadir. Van 6rnegi, ge¢c Osmanli
tasrasinda siyasal siddetin nasil iretildigini ve yonetildigini anlamak
bakimindan, karsilastirmali tarih c¢alismalarina gii¢lii bir analitik zemin
sunmaktadir.
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