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Cavit Bey, according to the notes he took on 16 October 1918, states that
the assembly had gathered, that he gave information on staff officer Nuri
Bey’s general situation, and he explains in his statements that “we have
only 6,5 Liras currently and even if there are banknotes equal to 2 million
on the way, it will not be possible to receipt an invoice and withdraw it
since the equivalents had not been restored”.1 Therefore stands a terrible
scene. As for the people who govern the country, with however
carelessness, they would deposit millions of Ottoman Liras to the German
banks. Those numbers are truly remarkable. Exactly 11.5 million Ottoman
liras in total. Thus is it possible to talk about the scientificity of conclusions
based on predictions, without answering the question with documents
“why this big amount of money had not been invested into war power and
had been transferred to alleged personal accounts?” since the war economy
destroyed every other sector and while the income of the Devlet-i Alieyye
do not increase under the war conditions?

It is said that in 1915 and 1916, the amounts of money mentioned above
had been transferred to the “personal accounts” in Berlin of Talat Pasa,
Enver Pasa and Cemal Pasa. Paradoxically it is argued that the money that
was transferred in 1915 was the credit that Germany and Austria gave to
Duyun-iUmumiye  of Ottoman Empire, the one that had been transferred
in 1916 is said to be deposited to the personal accounts of Talat, Enver
and Cemal Pasa in Berlin. On the one hand, it has been stated that there is
no information about the source of the money transferred to personal
accounts of Ittihadists, while it has been “presumed” that “this money
might belong to Armenians”. On the other hand, it is said that, with
quotations from various resources, these gold are related with the jewelries
and similar precious jewels of the Armenians that has been seized and put
in Ottoman Banks. Finally, thereby with expressing that the money and
jewelries seized in various places had been sent to Istanbul, it is assumed
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that “it is not possible to have a direct relation with the money that had been
transferred to Berlin and the Money deposited there, but that might be the
situation.” Taking into consideration the fact that Britain paid GBP 5000 to a
group of British citizen from Canada and of Armenian origin, it is necessary
to question the scientific basis of the arguments by the British that this money
belong to the Armenians. Instead of uttering groundless assumptions based on
mere “possibilities”, a consideration of the documents given below will prove
the validity of scientific approach.

Arşiv Belgeleri

Cavit Bey, 16 Ekim 1918 gününe dair tuttuğu notlarında, Meclis’in
toplandığını, Erkân-ı Harp Nuri Bey’in genel durum hakkında bilgi verdiğini,
kendisinin de “mali ahval”e dair açıklamalarında “Elimizde ancak 6,5 milyon
lira para mevcut olduğunu, yolda bir iki milyonluk evrak-ı nakdiye varsa da
mukabilleri depo edilmemiş olduğundan imza ettirip almak mümkün
olamayacağını…”2 söylüyor. Dehşet verici bir manzara ortada duruyor. Devleti
yönetenler ise, nasıl bir aymazlıksa, Alman Bankalarına milyonlarca Osmanlı
lirasını yatırıyorlar. İfade edilen rakamlar olağanüstü. Tam 11,5 milyon
Osmanlı lirası. Tabii savaş şartlarında Devlet-i Aliyye’nin gelirleri
artmadığından, harp ekonomisi de bütün sektörleri yerle bir ettiğinden dolayı
bu kadar büyük miktarlar “Neden harp gücü için harcanmıyor da sözde şahsi
hesaplara aktarılıyor?” sorusunun cevabını belgeleriyle ortaya koymadan,
tahmine dayalı hükümlere varmanın bilimselliğinden söz edilebilir mi? 

1915 ve 1916’da, yukarıda belirtilen miktarın Talat Paşa, Enver Paşa ve Cemal
Paşa’nın Berlin’deki “kişisel hesaplarına”  transfer edildiği yazılıp, söyleniyor.
1915 yılında gönderilen paranın Almanya ve Avusturya’nın Düyûn-ı Umûmiye
verdiği kredidir, denirken, 1916’da aktarılanın ise Talat, Enver ve Cemal
Paşaların Berlin Bankalarındaki şahsi hesaplarına “havale edildiği” öne
sürülüyor. 1916’da İttihatçıların özel hesabına giden paranın kaynağı hakkında
bilgi sahibi olunmadığı belirtiliyor ancak  “bu paralar Ermenilerin olabilir”
diye tahmin yürütülüyor. Diğer yandan, “çeşitli kaynaklardan alıntılar
yapılarak” bu altınların Ermenilerden el konulan ve Osmanlı Bankalarına
yatırılmış mücevher ve benzeri kıymetli taşlara ilişkin olduğu söyleniyor.
Nihayet, çeşitli yerlerde el konulan “paraların ve mücevherlerin” İstanbul’a
gönderildiği ifade edilerek “Bu paralar ile Berlin’e gönderilen paralar arasında
direkt ilişki kurmamız mümkün değil fakat öyle de olabilir.” hükmüne
varılıyor.  İngiltere’nin Kanadalı “Britanya vatandaşı” bir grup genç Ermeni’ye
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5000 sterlin ödemesinden hareketle, İngilizlerin bu paranın Ermenilere ait
olduğunu kabul ettiklerini söylemenin bilimsel dayanağını da sorgulamak
gerekiyor. Mesele üzerinde “olabilirliklere” dayalı varsayımlar yerine,
aşağıdaki belgelerin söylediklerini dikkate almak yersiz tahminlerle değil,
bilimsel gerçeklerden hareket etmenin geçerliliğini ispatlamaktadır.     
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