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Ozet: Ermeni soykirumi iddialaryla baslayan dis politika sorunu, Tiirki-
ye icin ‘alinan derslerle” dolu olmas: gereken ornek bir olaydur. Tiirkiye'nin
uluslararasu iliskiler ge¢misi incelendiginde, Bati'nin ¢ogu zaman Tiirkiye'’ye
ve Tiirklere karst 6nyargili davranmakta oldugu goriilmektedir. 1915 Erme-
ni olaylar: olarak adlandirilan konuya sonraki hukuku uygulayp bir takim
taleplerde bulunmak, hukuk boyutunda sonug alinamayacagt goriildiigiin-
de ise konuyu politik bir uyusmazhiga doniistiirmek, tipik bir 6rnektir. Soyki-
rim kavranunin hukuki ve diger boyutlar: birbirine karistirdmamalidir. Bu
kavramin hukuki boyutlarinin kendisi zaten yeterli derecede karmagiktir.
Tiirkiyeden tarihiyle yiizlesmesi istenmis, tarih alamnda yapian arastir-
malar, ulusca unutmay: tercih ettigimiz bazi olaylarin yeniden giindeme
getirilmesine, ulusal aclarimizin tazelenmesine sebep olmustur. Tiirkiye ve
Tiirkler artik sessizligi birakmali, haklarin ve ¢ikarlarint savunmasin bil-
melidirler.
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Crimes Against Humanity and the Political Law Approach of the West

Abstract: The current foreign policy issue that emerged with the Armenian
genocide allegations should be taken as a special case, full of “lessons lear-
ned” for Turkey. When Turkey’s past international relations are examined,
in most cases what has been observed is a pattern of conduct based on the
bias of the West in its relations with Turkey and the Turks. To retroactively
apply the law to and claim some rights vis a vis the incidents referred to as
the Armenian events of 1915 , and to transform the pertinent dispute from
a legal one to a political one upon the realization that no positive outcome
is feasible in the legal sphere, constitutes a typical example of such condu-
ct. One must not confuse the legal aspects of genocide with other aspects
of relevance. The legal aspects of this concept are complex enough on their
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own. Turkey has been asked to face her history, and research conducted in
the historical field has caused certain events that were preferred not to be
remembered to once again come to the fore in the current agenda, refreshing
our bitter national sufferings. Turkey and Turks, from now on, should forgo
silence, and should stand up to defend their rights and interests.
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Giris

rmeni sorunu, soykirimi iddialarindan, bunda bagarili olundugu tak-
E dirde sirayla giindeme getirilebilecegi tahmin edilen toprak ve tazmi-

nat taleplerinden ve zamanla gelistirilebilecek diger isteklerden olu-
suyor. Bu konu, Tiirkiye'nin uluslararasi iligkilerini ytriitmesindeki beceri
veya eksikliklerini, yapilmasi gerekenleri ortaya koymaya elverisli 6rnek bir
olay. “Alinan dersler” yaklasimiyla, orta ve uzun vadede ¢ok olumlu yénde
yararlari ve katkilar1 da olabilir. Nitekim bunlardan biri, insanliga kars: is-
lenen suglar ¢ercevesinde, yakin zamanlara kadar gérmemezlikten gelmeyi
tercih etmekle bilyiik hata ettigimizi anladigimiz, Batrdaki ulus devletlerin
kurulmas: stirecinde, buralarda yerlesik Miislitman-Tiirk halka yapilanlarin
mercek altina alinmasidir.

Bir biitiin olarak Batrnin “Gtekilere’; bu arada Tirkiye'ye yonelik politika-
larinin yakindan incelenmesi, kendi uygulamalariyla kendi hukuki, dini ve
moral degerleri arasindaki bagdasabilirligi ciddi sekilde sorgulamamizi ge-
rektiriyor.

Giincel, basit, ancak 6nemli bir 6rnek vermek gerekirse; bir gazete haberine
gore, Turkiye'yi ziyaret eden Guardian Gazetesi kose yazari, Ankara’y1 6nce
cagdag bir AB kenti sanmis. Ancak doniis yolunda okudugu, Ankara'daki
kopek katliami haberi kendisini olumsuz etkilemis. Kendi kendine sordugu
soru su: “Kopek katledilen bir tilke, AB iiyeligine hazir midir?”!

Uluslararast hukukun agir bir sekilde ihlal edilerek bir bagka tilkenin (Irak)
isgalinde, burada on binlerce masum sivilin 6ldiirilmesinde sakinca gor-
meyen, buna karsilik, bagka bir iilkedeki gorece ¢ok daha 6nemsiz bir yanlis
uygulamadan hareketle dost ve miittefik (?) bir iilke hakkinda toptanci bir

1 ‘Ingiliz Yazar Soruyor: Kbpekleri Katledenler AB’ye Girer Mi?", Hiirriyet, 9 Nisan 2006, 5.20.
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yaklasimla olumsuz degerlendirme yapmakta tereddiit etmeyen —olumsuz
anlamda- tipik bir “Batili” bakis acisini ve felsefesini yansitan 6rnek bir olay
bu.

Sokak kopeklerinin uygun olmayan bir yontemle ortadan kaldiridmasin
siddetli bir tepki ve elestiri ile kamuoyuna yansitan haberin amacini ve an-
lamini bile diistinmeye gerek gormeyen, 6n yargili bir diigiince adami ile
kars: karsiya oldugumuz anlasihyor. Yazar, Kanada dahil, bugiinlerde bazi
Batilt -yani medeni (!)- ilkelerde, fok baliklarinin, hangi kosullarda, hangi
vahsi yontemlerle ldiiriilmekte —failler Tirk olmadigindan (!), onlarin ba-
kis agisina gore, ‘avlanmakta’ (1)— oldugunun gorintileriyle birlikte izlen-
mekte oldugu bir dénemde, Tiirkiye’yi biitiiniiyle mahkum ediyor.

Bu gibi goriis ve degerlendirmeleri, gereginden fazla ciddiye alinmamasi
gereken, kisinin digiince ve ifade 6zgiirliigii kapsaminda, sadece kendisini
yansitan ve baglayabilen agiklamalar olarak gormekteyiz.?

Bu yazida, Bat'nin, kendi ulusal ¢ikarlarinin gerektirdigi durumlarda hu-
kuku nasil siyasallastirdigini, goéz ard: edebildigini incelemege ¢alisacagiz.
Batrnin goriiniirdeki yiiksek basarisinin kiiresel baglamdaki hukuki ve in-
sani maliyeti bir yana, “6tekilere” kars: yiizyillardir uygulanmig ve uygulan-
makta olan politikalarin bizzat Hristiyan ahlak: ile ne kadar bagdastirilabi-
lecegini ise okuyucunun takdirine birakacagiz. Bu arada, yeterli sayida ve
nitelikte, bagimsiz, giivenceye sahip, bilgili ve deneyimli hukuk danisman-
larinin desteginden bityiik 6l¢iide yoksun durumda bir seyler yapmaya ¢ali-
san karar makamlarimizin, bu esitsiz iliskiler siirecinde i¢inde bulunduklar:
olumsuz konuma da dikkat ¢ekmis olacagz.

Ermeni Soykirimi Iddialar:

Ermeni soykarimu iddialari, bir biitiin olarak Bat’nin Tiirkiye'ye kargt 6n
yargili bakisinin bir bagka carpici 6rnegi olarak incelenebilir. Ermeni tezle-
rini savunan bir muhatabiniza, 1915 olaylar1 hakkinda ne bildigini, nereden
bildigini, bu olaylarin 6ncesini ve diger boyutlarini da bilip bilmedigini so-

2 Biz Tiurklerin dogasinda, soylenen her sozii, ortaya atilan her iddiay: gercek, hiikiim ifade eder ve bizi baglarmss
gibi, yanli olan bir anlayss var. Toplumca, neyin —iddia bile olsa- ciddiye alinmasi gerekecegini, nelere de giiliip
gecilmesi gerektigini bizlere anlatan, greten demokratik bir egitim sisteminden yoksun olmamzin da bunda
biyiik etkisi oldugunu santyorum. Bu nedenledir ki, tek seshi miizige aliskin kulagimiza, ¢ok seslilik, cogu zaman
giiriifeis gibi gelebiliyor.
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runuz. Biiyiik bir ihtimalle tatmin edici bir cevap alamayacaksiniz. Ermeni
soykirimi iddialar1 da, orta ¢aga ozel, engizisyon yargi yonteminin tipik bir
adalet anlayisini yansitmaktadir: “Once sugunu itiraf etmelisin” Tiirkiye'den
ve Turklerden, iste bu ilkel, cag dist yaklagima teslim olmasi istenmekte ve
beklenmektedir.

Deger yargilarinin etkilenmesi, degistirilmesi ve diizeltilmesi neredeyse
olanaksiz bulunan yabanci ve yerli bazi kisi ve kurumlara gére, tartigma
hangi konuda olursa olsun, s6z konusu Tiirkiye ise gercegin ayrica sorugtu-
rulmasina gerek yoktur: Tiirkiye ve Turkler her halde kusurlu, haksiz olan
taraftir (!). Onlara gore 6rnegin Ermeni sorunu daha 6nce degil, 1915 ve
sonrasinda, Tirklerin Ermenileri topluca 6ldiirmesi ile (!); Kibris sorunu
da 1963’te degil, 1974'de, Tirkiye'nin adaya askeri miidahalesi nedeniyle (1)
baglamus olan sorunlardir. Sebep her zaman Tirklerdir (1).3

Insanliga karst suglar baglaminda c¢aglar boyunca Miisliiman-Tiirk halka
yapilanlar konusunu incelemeye ge¢cmeden 6nce, konunun hukuki boyutu-
na kisaca goz atmakta fayda gormekteyiz.

Uluslararasi Suclar

Kara Savasinin Kurallar1 ve Adetleri konulu 1907 tarihli Lahey Sézlesmesi
sonrasindaki donemde, “insanliga kars1 suclar” kavrami hentiz hukuki bir
anlam kazanmamigti. Nitekim, 1. Diinya Savasi sonrasinda Osmanl yet-
kililerine kars1 Ermeni olaylarina iligkin olarak “insanlik kanunlarina kars1
suclar’dan dolay1 sorugturma agilmak istenmesine, ABD ve Japonya, yii-
riirlitkteki hukukta béyle bir kural bulunmadigs, bu gibi eylemlerin ancak
ahlaka aykir: hareketler olarak degerlendirilebilecegi gerekgesiyle siddetle
kars: ctkmislardir.*

3 Konu terdrle miicadele bile olsa durum aynidir: PKK istedigi zamanda, istedigi yerde, istedigi yontemle, istedigi
hedefe kargt siddet eylemi icra edebilir. Tiirkiye icin gegerli (!} demokerasi ve insan haklar anlayigina uygun ofarak,
Tiirk Devleti'nin ve giivenlik giilerinin bu olaylan sadece izlemek, not etmek ve kinamakla yetinmesi gereklidir.
Hukukun genel bir kuralina gbre, bir saldirtyr Snlemek veya durdurmak icin gerekli ve orantili bir gekilde giic
kullanarak kendini savunma hakks vardir. Kendini savunma maksadiyla gii¢ kullanana karst kendini savunma
hakkt ise yoktur. Ancak konu Tiirkiye ve Tiirkler ise, bu kurallar iglemez. Ornegin kendini savunmak icin giig
kullanan Tiickiye'nin eylemleri “devlet terdrit” (1) ve yargisiz infazdir (1). Bir takim silahli gruplann “gerilla” adi
altinda silahls sidder eylemlerini icra ecmeleri dogaldur (1), dogal ve megru olmayan, saldirtya ugrayan devletin,
bu giiclere karpt “kontr-gerilla” veya “gegici kéy korucusu” gibi giigleri gorevlendirmesidir (!). Bu olagan dist
yaklagim, ayrt bir inceleme konusu olabilecek kadar genistir.

4 Cherif Bassiouni , “Crimes of War: The Book”, http://www.crimesofwar.org/thebook/crimes-against-humanity.
html.

ULUSLARARASI SUCLAR VE TARLH, Yaz 2006, sayL: i



: insanhiga Karsi islenen Suglar ve Bat'nin Politik Hukuk Anlayisi

“Uluslararasi suclar” kavrami, yazili hukukta ilk olarak 8 Agustos 1945 ta-
rihinde Londra'da imzalanan Anlagma’nin eki olan Nuremberg Uluslarara-
st Askeri Mahkemesi Sart1 ile diizenlenmigtir. Sart ve Uluslararasi Askeri
Mahkemenin sonuglandirdig yargilamaya iliskin hilkmi, 19 Kasim 1945
tarihinde BM Genel Kurulu'nca da oybirligi ile onaylanmigtir. Bu belgede,
barisa kars1 suclar, savas suglari ve insanliga karsi suclarin tanimi yapilmig-
tir.°

Bu sirada, bir ceza hukuku konusu olarak soykirim kavramyi, soykirim sugu,
heniiz yurtrlikteki hukuka girmemistir. Daha sonraki devrede insanliga
kars: suglarin 6zel ve daha vahim bir tipini olusturacak olan soykirim, Nu-
remberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesinin yarg: yetkisi kapsaminda ve
sug olarak tanimlanmug bir eylem degildir.

Son olarak, insanliga kars: islenen suglar, 17 Temmuz 1998 tarihli Uluslara-
rast Ceza Divan1 Roma Statiisiiniin 7. maddesinde; soykirim sucu ise, ayni
Stattiniin 6. maddesinde diizenlenmistir.

insanliga Kars: Suclar

Insanliga kars: suclar deyimi ile kastedilen, baris veya savas zamaninda,
sivillere yonelik yaygin ve genis kapsaml bir saldirinin pargast oldugu bi-
linerek, sivil halkin 6ldiiriilmesi, tiimiiyle yok edilmesi (extermination), ko-
lelestirilmesi, sinir digt edilmesi veya zorla bagka yere nakledilmesi; ulus-
lararast hukukun temel kurallarina aykir: olacak sekilde hapsedilmesi veya
fiziki serbestliginin siddetle kusitlanmast; iskence, 1rza gegme, cinsel kélelik,
zorla fuhus yaptirma, zorla hamile birakma, zorla kisirlagtirma veya bunla-
ra denk diger cinsel siddet eylemleri; siyasi, irki, ulusal, etnik, kiiltiirel, dini,
cinsel acilardan tanimlanmasi miimkiin bir grup veya topluluga yonelik zu-
liim, kisilerin zorla kaybedilmesi (enforced disappearance), irk ayirimcilig
ve viicut, akil veya fiziki saghga kasten biiytik ac1 veya ciddi zarar verecek
insanlia aykiri diger eylemlerdir.

Soykirim Sugu
Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Hakkindaki 9 Aralik
1948 tarihli BM So6zlesmesi, 12 Ocak 1951 tarihinde ytiriirliige girmistir. Bu

5 Aynmntili bilgi icin, bkz. Antosio Cassese, futernational Law, 2.b., Oxford: Oxford University Press, 2005, s5.436-
442; Hhan Listem, Harp Suglars ve Devletlerarass Hukuk , Ankara: Ankara U. Hukuk Fakitltesi 1951, s5.62-75.

6 Uluslasarast Ceza Divan: Roma Statiisii, madde 7.
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sucun maddi unsuru, II. maddede sayilan bes fiili kapsamaktadir: Ulusal,
etnik, irksal veya dini bir grubun tiyelerini -salt bu nedenle- tamamen veya
kismen yok etme giidiisii ile 6ldiirmek; bunlara bedence veya akilca cid-
di zarar vermek; tamamen veya kismen fiziki olarak yok olmalarina neden
olacak sekilde tasarlanmis yasam kosullarina tabi kilmak; rizalari olmadigi
halde, dogumlar: engellemeye yonelik 6nlemler uygulamak; ¢cocuklar: zorla
baska bir gruba nakletmek. 1948 Sozlesmesi, siyasi, sosyal ve killtiirel grup-
lar1 kapsam diginda birakmaktadir.

Uygulamada, soykirima iliskin olarak bireylerin cezai sorumluluklarinin
saptanmasi, sugun maddi ve genel manevi unsurlar1 kanitlanabilse bile, 6zel
kasit ve sugun sebebine iligkin ek unsur nedeniyle son derecede giic ve tek-
nik bir husus olarak kabul edilmektedir.” Bagka bir ifadeyle, sucun manevi
unsuru olarak, genel anlamdaki sug isleme kastinin varhginin kanitlanmast
yeterli degildir. Sebebe iligkin 6zel kastin kanitlanmas: ise oldukga giigtiir.

II. Diinya Savasi sirasinda Yahudilere karsi islenen soykirim eylemlerinin
insanligin ortak suurunda yarattigi derin izler halen de canlihgin: korumak-
tadir. 2005 yilimin Ocak ayinda, Holokostun 60.1 yili dolayisiyla BM'de 6zel
bir anma oturumu diizenlenmistir.?

Soykirim Hukukunun Siyasallagtirilmasi

Ermeni soykirimi iddialari, uygulanmasi miimkiin olmayan hukuk kurallar:
esas alinarak ve fakat hukuki uyusmazhk kapsami disinda hareket edilerek
politik bir uyusmazhk yaratilmasi, kars: tarafin politik yontemlerle sindi-
rilmesi ve ulusal ¢ikarlarin bu sekilde gerceklestirilmesine yonelik etkin
bir stratejiye dayandiriimaktadir. Bunun dolayli sonucu, hukuk kavraminin
amacindan saptirilmas, siyasi maksatlar icin kétit niyetle ve arag olarak
kullanilmasidir. Bu olguyu, “hukukun siyasallastiriimasi” olarak nitelendi-
rebiliriz.

Buna karsilik, iyi niyetle ytrttildigiune inandigimiz bagka bazi faaliyetler-
de de, kavramsal boyutlarda degisik sorunlarla kargilasilabilmektedir. Soy-

7 Ornegin Yahudi soykirimi konusunda, Hitler'in bile dogrudan bir emri saptanamatstr: Omer Bartov, ‘Geno-
cide in World War Two: Who Were the Guilgy?,15 Aralik 2004, http://www.bbc.co.uk/history/war/genocide/guilt_
identity_01.shtml.

8 Maggie Farley, ‘Regret, Resolve Over the Holocaust’, Los Angeles Times, 25 Ocak 2005, hetp://www.latimes.
com/news/nationworld/world/la-fg-holocaust25jan25,0,6211316.story?coll=la-home-world.
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kirim tartigmalarinda, bu kavramin hukuki boyutlaryla, siyasi, sosyolojik,
psikolojik, ahlaki ve tarihi boyutlarinin birbirine karigtirilmasi, uygulamada
sorunlar ve giigliikler yaratmaktadir. Disiplinler arasi bir yaklasim, ortak bir
kavram ve terimler dizisinin gelistirilmesini gerektirmektedir. Soykirim hu-
kukuna iligkin yiirtirlukteki hitkiimlerin, o hiikiimlerin kapsamindaki olay-
lara uygulanmasi baska, ayni tamimlarin ve 6lgiitlerin esas alinarak, bagka
maksatlarla tarihi olaylarin incelenmesi bagkadir.?

Ote yandan, 6rnegin 1915 Ermeni olaylarinin bu bakis acisiyla ve disiplinler
arasi bir konu olarak incelenmesi elbette miimkiindiir ve yararhdir. Yanhs
olan, bu gibi inceleme, degerlendirme ve gikarilabilecek sonuclara, hukuki
hiikiim ve baglayicilik yiikleme ¢abasidir. Oysa tarihten hak degil, ders ¢1-
karilmast daha uygun bir yaklagim tarzidir. Hak, ancak ytriirlitkteki hukuk
kapsaminda s6z konusu olabilir.*

Soykirim Hukukunun Boyutlar:

Soylarim hukukuna iligkin incelemelerde, antlagmalar hukuku, ceza ve ceza
usul hukuku, insan haklari hukuku, idare hukuku, 6zel hukuk ve politik
uyusmazliklarin ¢éziimii konularinin birbiriyle karistirilmamasi gerekmek-
tedir. Keza, 6rnegin II. Diinya Savasi 6ncesindeki devrede, hem uluslararas:
hukukun, hem de savas hukukunun sadece devletler arasindaki iligkilerle
ve uluslararasi silahli catigmalarla ilgili hitkiimler icermekte oldugu unu-
tulmamalidir. Uluslararas1 mahiyette olmayan silahli catigsmalarla ilgili ilk
uluslararasi hukuk diizenlemesi, 1949 tarihli Cenevre Sozlesmelerinin or-
tak olan 3. maddeleri hikiimleri olmustur.

Antlagmalar hukuku baglaminda 1948 tarihli BM Sézlesmesi agisindan
taraf devletlerin yliktimliiliikleri, bu antlasmanin uygulanmasindan veya
yorumlanmasindan kaynaklanabilecek uyusmazliklarin ¢éziimii baska; bu
antlasmaya dayali olarak bir ceza kanununun yiirirlige konulmasi, uygu-
lanmasi ve suglarin kovusturulmasi, bu kovusturmanin ayrica insan haklari
hukuku agisindan adil yargilanma hakkinin gereklerine uygunlugu baska

9 Dolayisiyla, 8rnegin 1821 ve 1922 arasinda yerlerinden edilen, vatanlarini terk zorunda birakilan Tiirklere kargt
islenen eylemlerin niteliginin soykirim olarak belirtilmesini de, hukuki anlam ve hitkmii olan bir tanimlama
olarak kabul etmemek gereklidir. (Bkz. Giindiiz Akean, “Tarihte Tiirklere Yapilan Katliamlar’, Panel, Baskent
Universitest Stratejik Aragurmalar Merkezi, 25 Subat 2005, 5.10.

10 Ormek icin blkz. Vahakn N. Dadrian, Ulusal ve Uluslararass Hukuk Sorunu Olarak Jenosid, 1915 Ermeni Olay: ve
Hubkuki Sonuglar, cev. Yavuz Alogan, Istanbul: Belge Yaymlar, Subat 1995, ss. 11-16, 115-121.
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bir konudur. Biittin bu nedenlerle, uzman hukuk¢u olmayanlarin yaptiklar:
yorumlar, zaman zaman eksik veya hatali olabilmektedir.

Miisliiman - Tiirklere Yapilan Mezalim

Tiirkiye, sik sik tarihiyle yiizlesmesi gerekliligi () konusunda uyarilmak-
tadir. Tiirk tarihinin “Bati degerler sistemi” yoniinden hangi ytz kizarticl
olaylar1 kapsadigi konusuna ise hi¢ deginilmemektedir.'* Ulus devletlerin
kurulmas! siirecinin insan maliyetinin, Balkanlar'da ve Kafkaslarda, Rusya
icinde ve Ortadogu’da kag milyon Miisliiman ve Tirk masum sivil halkin
katledilmesi veya yerlerinden edilmesi sonucu gerceklestirildigi tizerinde
durulmasina hi¢ gerek goriilmemektedir.

ASAM, “Tiirk tarihiyle yiizlesmek” fikrinden hareketle, bu konudaki bos-
lugu doldurmak maksadiyla 6nemli bir girisimi baglatmig bulunmaktadir.
Sirmekte olan tarih aragtirmalari, bizleri derinden distindiiren, unutul-
mus olaylari giin 15181na ¢ikarmaktadir.'? 1821'deki Yunan isyan ve sonraki
stirecte, Tripolice’nin anlagma suretiyle teslim alinmasina ragmen, teslim
alinan 10.000 Tiirk’iin katledilmig olmast, ¢arpici bulgulardan yalnizca biri-
dir. Egriboz adasinda, Mora yarimadasinda da cok sayida Miislitman - Tiirk
katledilmistir. Insani agidan Balkan savaslarinin, yerli Miisliiman Tiirk halka
yonelik bir katlidm veya gog ettirme harekat: olarak 6zetlenebilecegi goriil-
mektedir. Bu girisimin sonucunda yaklasik bes milyondan fazla insanimiz
ya katledilmis, veya kagarak Anadolu’ya siginmak zorunda birakilmuistir.’®

Dogu Anadoludaki durum daha i¢ acict degildir. 1916-1918 yillar: arasin-
daki Rus isgali ve Ermeni ayaklanmalari sirasinda, 600.000 kadar masum
Misliiman halk oldiirilmistir. 1918 — 1922 yillar1 arasinda da tehcirden
donenlerle yerel Miisliiman halk arasindaki ¢atigmalarda Misliiman halka
yonelik katliamlar s6z konusu olmustur. Kurtulus Savasi sirasinda Fransa
isgalindeki Cukurova bolgesinde, Fransiz giicleri Ermenilerle birlik olarak

11 Fransa, Danimarka, [ngiltere, Belcika, {sveg ve Norveg'le ilgili drnek olaylar igin blez. Erol Kiirkgiioglu, Iste Bizi
Soylarimla Suglayan Ulkelerin Tarihte Yaptikdan Soykimlar, Milliyer, 13 Mayis 2005, hetp://www.milliyet.
com.t£/2005/05/13/son/sonsiy10.heml.

12 Giindiiz Akean, Tyi Ki...”, Radskal, 22 Aralik 2005.

13 ‘Ingiliz Gazeteci (David Barchard) Tiirkiye'yi Savundu, Bat'y: Suglads”, AB Haber, 8 Eyliil 2005, huup:/ fwww.
abhaber.com/haber_sayfasi.asp?id=7068; Glindiiz Aktan, “What If We Were Indeed to Confront Our Past?’,
Turkish Daily News, 1 Mart 2005'den Justin McCarthy, Death and Exile, Princeton: Darwin Press, 1995, 5.339;
The Other Balkan Wars, Carnegle Endowment, 1993; Bilal Simsir, Rumeliden Tiirk Gigleri, 3 c. Ankara: TTK,
1989.
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yerel Miislitman halka y6nelik katlidm eylemlerini gerceklestirmislerdir. Bu
eylemlerin bir kismi, Fransiz askeri tiniformast giydirilmis silahli Ermeni
gruplar: tarafindan gergeklestirilmistir.

1906 — 1922 tarihleri arast dénem i¢in Osmanli Arsivlerinde yapilan incele-
meler, Ermenilerin Turklere Yonelik Katliamlari sonucunda toplam 523.955
kisinin 6ldiriilmils oldugunu gostermektedir.'* Asagida, sadece bir fikir
vermek tizere, bazi yillara ve olaylara ait bilgiler aktarilmaktadir:

21.2.1914-Kars ve Ardahan, 30.000 6li
9.5.1915-Bitlis, 40.000 6l

8.5.1916, Bitlis, 10.000 6li

11.5.1916, Van, 44.233 slii

11.5.1916, Malazgirt, 20.000 6l
22.5.1916, Van, 118.008 oli

Haziran 1916, Van — Vastan, 15.000 oli.

Ortadoguda, Irak’ta, 1924 yilinda Ingilizler tarafindan kiskirtilan Ermeni-
ler yerel Miisliitman halka karsi katlidm yapmuslardir. Bolgede yasayan Miis-
litman Tiirk halkina yonelik katliam, 1959 ve 1979 yillarinda da tekrarlan-
migtir.

Kibrisa gelince, 1960 6ncesi donemde, EOKA teror orgiitii tarafindan yak-
lagik 100 Tiirk katledilmis, 30 Tiirk koyi yalalmigtir. 1963 ve sonraki do-
nemde ise Tiirklere yiiriitiilen etnik temizlik ve katlidm eylemleri giderek
yogunlagmis, 364 Tiirk katledilmis, 30 Tiirk koyt yakilmus, 25.000 Tirk yer-
lerinden edilmigtir. 21.12.1963 tarihinde Turkleri imha maksadiyla hazirla-
nan “Akritas Plan1” uygulamaya konulmus, zayiat Kuigiik Kaynarca'da 92 6lit
ve 475 yarali olmustur. 1963-1964 yillarinda EOKA 500 Tiirk’t oldiirmis,
103 Tiirk koytinii yakmigtir.'

14 T.C. Devlet Arsivlerinden belgelenebilen sayr. Yedi sayfalik bir zet liste, bir sempozyum cergevesinde Basbakanlik
Devlet Argivleri Genel Miidirit Dog.Dr. Yusuf Sarnay tarafindan dagitdmig ve agrklanmistir. (Bkz. Yusuf Sarinay,
“Tarihte Tiirklere Yapilan Katliamlar’, Panel, Bagkent Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi, 25 Subat 2005,
s.24.

15 1912-1974 yillar arasinda Kibrista Tiirklere kargi yapilan soykirimlar hakkinda ayrineils bilgi icin bkz. Sefa M.
Yiiriikel, ‘Bat: Tarihinde [nsanlik Suglart, 2. b., [stanbul: Marmara Grubu Stratejik ve Sosyal Aragtirmalar Vakfi,
ty, s5.119-130.
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Tiarklere Yonelik Ermeni Terérii

Bu arada, Tiirkiye’ye ve Tiirklere yonelik Ermeni terorii, ayrica incelenmesi
gereken bir bagka olgudur. ik dalga Ermeni terérii sirasinda, aralarinda 15
Mart 1921 tarihinde Almanya'da 6ldiiriilen Talat Pagsanin da bulundugu tist
diizey Osmanh yoneticileri, Ermeni olaylarinin sorumlusu olduklar: gerek-
ce gosterilerek dlditriilmiislerdir. Tkinci dalga Ermeni terérii 19701 yillarda
baslatilmis, Ermenilerden olusan ASALA terér orgiitiiniin eylemleri sonu-
cunda, 34 Tirk diplomat: ve bir kisminin yakinlar: éldiiridmistiir. Coskun
Kirca gibi baz1 diplomatlar bu tegebbiislerden yarali olarak kurtulabilmis-
lerdir.’®

Hocah Katliami

Daha yakin donemlerde, 25 Subat 1992 tarihinde Ermenistanin Azer-
baycan topraklarini isgal etmesi, bu arada 26 Subat 1992 tarihinde Yukar:
Karabag'daki Hocali'da gergeklestirdikleri katliam sirasinda 106’s1 kadin,
63’ cocuk olmak {izere 613 Azerinin 6ldiiriilmesi, Batili {ilkelerin bu gibi
konulara nasil ¢ifte standard ile yaklastiklarinin en yeni bir 6rnegini olus-
turmustur. Bu olaylarda 1275 kisi esir alinmus, 150 kisi de kayip olarak sap-
tanmigtir. Bu olaylarin sorumlulugunu, isbirligi icinde hareket eden Rusya
Federasyonu ve Ermenistan silahli kuvvetleri birlikleri tasimaktadir. Konu-
nun tarihin soyut mahkemesine ve yargilamasina birakilmamasi, giincel
hukuk yollarindan takibinin bilingli olarak ve israrla siirdiiriilmesi gerekli
goriulmektedir.”

Degerlendirme ve Sonucg

Ermenistan’la ilgili Moskova ve Kars Anlagmalarinin; bir biitiin olarak Bat1
ile ilgili Lozan Baris Antlagmasi’nin ¢ikis noktasi, yasanmis olan tiim ac1
olaylarin unutulmas: ve iligkilerde yeni bir sayfanin agilmas: olmustur.’® Ne
yazik ki, Tirk ulusunun anlamli suskunlugu, buna karsihik Tiirk karsitlari-
nin ve hatta diismanlarinin yogunlasarak siirdiiriilen karalama kampanya-

16 Burada merak ettigimiz konu, éldiirenler Tiirk, lenler Ermeni diplomatlari olsayds, bu olgularin Ermeni tarafinca
nasil kullanilabilecegi ve bu gercevede Batili iilkelerin tutum ve tepkilerinin ne yonde ortaya cikabilecegidir.
Tiirkiye bu vahset yeterinde uluslararast kamuoyunun dikkatine getirememis, siirekli hatirlatma geregini yerine
getirememis goriinmektedir.

17 Ramil fsmailov, Orhan Eren, ‘Hocali Katiaminin Sorumlularint Tarihin Mahkemesi Yargilayacak', Zaman, 27
Subat 2005.

18 Bkz. Hikmet Ozdemir, Tarihte Tiirklere Yapilan Katliamlar', Panel, Baskent Universitesi Stratejik Aragtirmalar
Merkezi, 25 Subat 2003, ss.13-15.
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lari, Ttirklerin suglulugu kabul ettikleri seklinde yorumlanmustir.

“Soykirim” konusunda Ermenistan ve destekgileri tarafindan Tirkiye'ye
ve Tiirklere kars: yillardir o derecede basarih bir propaganda kampanyast
ylirtitilmistir ki, Tarklerin Ermenilere uyguladiklar: (!) soykirim, artik bu
kavramin en klasik (!) bir 6rnegi haline doniistiiriilebilmis, son asamada,
Yahudi soykirimi ile kiyaslanabilecek kadar giindem konusu yapilabilmis-
tir.%

Bugiine kadar, bagka devletlere ve halklara kars: kin ve nefret duygula-
rin1 tesvik olarak algilanabilir, diigmanliklar: tazeleyebilir diisiincesiyle
tek tarafli olarak sessiz kalinmisti. Bundan sonra, kargilikhlik ilkesi gere-
gi, bu tek tarafh —deyim yerindeyse- moratoryuma artik son verilmelidir.
Gergekler geng¢ kusaklara anlatilmahdir®® Tarkiye, Ermenistan ve Ermeni
Diasporast'nin Tiirkiye'ye ve Tiirklere kars1 stirdtirdiigii anlamsiz kampan-
yalara ve siddet eylemlerine isyan ederek protesto maksadiyla kendisini ya-
kan, olusan yaniklar nedeniyle yasamini yitiren Artin Penik isimli Ermeni
kokenli vatandasinin ditnya kamuoyuna ulastirmak istedigi mesaja sahip
¢ikmalidir.

Tirkiye Cumhuriyeti ne zaman somut ve olumlu bir hamle yapmak tizere
olsa, bir takim gizli veya acik eller harekete gegmekte, Tiirkiye {izerinde,
onu Batr'nin ¢ikarlarina hizmet edecek yonde politika degistirmeye zorla-
maya yonelik baskilar uygulayabilmektedir. Turkiye uzun yillar, PKK'nin
bir ter6r 6rgiitii oldugu yolundaki i¢i bog siyasal séylemlerle —ve basariyla-
oyalanmis, bununla da kalinmamus, bugiin sikayet¢i oldugu Kuzey Irak’taki
fiili gelismelerin altyapisini hazirlayan ve tamamlayan —uluslararasi hukuka
da aykiri- bir harekata uzun yillar ev sahipligi yaptirilmistir.?

Simdi ise, yayginlasan teror eylemlerinin i¢i bog séylemlerle kinandigy,
buna karsilik glivenlik giiclerinin sanki asil sorumlu unsurmus gibi i¢ ve dis
kamuoyuna takdim edilmekte oldugu, siddetle elestirildigi yeni bir kam-

19 Geg de olsa durum gbriilmiig ve ciddi karst énlemler alinmaya baglanmustir. Uluslararasi topluma yénelik bir
devlet politikasinin ve stratejisinin uzun soluklu bir yaklagimla olugturulmasinda ve uygulanmasinda zorun-
luluk vardir. Uluslararas: iligkilerimizde sadece Silahlt Kuvvetlerimizin giiciine giivenemeyiz. Tiirkiye olarak,
politikanin ve diplomasinin belirleyici giiciiniin farkina varmak, uluslararast toplumda gecerli olan uygulamalara
ve yéntemlere uyum saglamak zorundayiz. Bikmadan, usanmadan, sinirlenmeden, duygusalliga kapdmadan,
verilere, akla, manta ve bilime dayalt olarak kendimizi anlatmak zorundayrz.

20 Bke. ‘Man’s Inhumanity’, The Washington Post, 6 Mart 2005, s.B04. Propaganda o kadar ciiret kazanmustirki,
baz: kaynaklarda, Frmeni soykmminin BM tarafindan da tanindt yazlmakeadur: ‘Genocidal Acts During The

Twentieth Century, http://www.uen.org/utahlink/lp res/AnneFrankGenocide.html.
21 Ormek igin bkz. ‘Avukar Elitok Hazirlad ~ Tairk Soykirimi Tasarist Geliyor', Cumburiyer, 19 Eyliil 2005, s.11.

22 Huzuru Temin (Provide Comfort), Kuzeyden Kesif (Northern Wacth) harekitlar.
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panyayla kars1 karstya bulunmaktayiz.

Bat1 kiiltiiriintin biiyiik ol¢iide bir riya (iki yiizliilik) kaltirii oldugu soy-
lenir. Talat Halman’a gére, 6rnegin “Kosovada olup bitenler, Hiristiyan
Bati'min 6zellikle Avrupa’'nin, Miisliiman varligini ve egemenligini asgariye
indirmek icin, birlikte ve amansizca yurittigi bir komplodur. Amerikali-
lar, Avrupalilar ve Ruslar sug ortaklaridir” Demokrasi, insan haklari, basin
ozglirligi, ulusal egemenlik, hitmanizma, onlarin ¢ikarlarina uygun olan
kosullarda gegerli olabilecek kavramlardir. Onlara yonelik terérizm cinayet,
baskalarina yonelik terérizm kahramanhktir.?

Tiirkiye'nin —Bat1 dahil- uluslararas: iligkilerinde yapici bir iligki ve iletigim
samimiyetle arzu ediliyorsa, ortak paydanin politik bakimdan ortak ¢ikar-
lar, hukuki bakimdan da hukukun Gistiinlagi, iyi niyet ve ahde vefa ilkeleri
olmasi gerekmektedir. Oysa goriinen odur ki, biitiin bu kavramlar da, de-
mokrasi, insan haklari, 6zellikle de serbest piyasa ekonomisi kavramlari da,
Batrnin ¢ikarlarina uygun distiigii veya hizmet etmekte oldugu derecede
gecerli sayilabilmektedir. Gergek hayatin bir laboratuarin steril kogullarin-
da cereyan ettigi varsayimiyla hareket eden bazi saf aydinlarimiza bu gerce-
gi anlatabilmek gii¢ olmaktadir.?*

Uluslararas; iligkilerde hukukun 6nemi kiigimsenmemelidir. Bati, politik
hedeflerini, stratejilerini ve politikalarini belirler ve uygularken, -sanildi-
ginin aksine- ¢cogu zaman hukukun sagladigr hareket alaninin degisebilir
veya takdire bagli unsurlarinin kapsamini ve sinirlarini bizden ¢ok daha iyi
degerlendirebilmekte, -deyim yerindeyse- oyunu —olabildigince- kurallara
uyarak oynamaktadir. Bati, esasta hukuki olmayan uyusmazliklarda bile

23 Talat Halman, ‘Riya Kiiltiiri, Milliyet Gazete Pazar, 20 Haziran 1999, s. 13.

24 Burada 6nemli bir dzelestiriyi de yapmak zorundayiz: “Hayatta en hakiki miirsit, ilimdir, fendir”
ozdeyisine ragmen, Devlet — finiversite isbirligindeki zafiyet fiziintii verici derecededir. Genel olarak
toplumumuz -hemen her seyin en iyisini zaten dogustan (1) bildigi icin olmali-, arastirma, inceleme,
tartisma kavramlarina oldukea ilgisiz gériinmekeedir. Kamu yénetiminde bile, cogu zaman ger-
cekte gbrev yapmalari istenmeyen kamu personelinin bu gibi —“APK”- gdrev yetlerine atanmasint
ongoren zihniyet, 21. yiizyl gerceklerine uymamaktadir. Milli efitim sistemimizi, yitksek dgrenim
dahil, tiim yurttaglara bireysel iliskilerimizde, toplumsal iligkilerimizde ve uluslararast iliskilerimizde;
muhataplarimizla olumlu iletigim kurma, onlara kendimizi anlatma, inandirma, anlagma; varsa,
cksikliklerimizi gbrme ve giderme, gerektiginde uzlagmayr bilme kiiltliriing verebilecek sekilde
gelistirememis olmanin act sonuglarint yagamaktayiz: Ogrencilerden beklenen, séylenenleri tekrar
edebilmekten ibaret goriinmekeedir. Sorgulayan, hakkin: yasal yollardan sonuna kadar arama bilin-
cine sahip bir yurttag tipi yaratmak, egitim sistemimizin amaglari arasinda yokrur.
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hukuk kavramlarindan yararlanarak politik uyusmazliklar yaratabilmekte,
Tirkiye’'nin bir yerde —deyim yerindeyse- pes edecegini umarak hareket
etmekte, zaman zaman sonug da alabilmektedir.?® Elindeki biitiin arac¢ ve
yontemleri kullanarak Tiirkiye iizerinde bask: uygulayabilmektedir.

Bizde ise hukuk konular1 ¢ogu zaman uzman, nitelikli ve deneyimli hu-
kukcular tarafindan desteklenerek ve yonlendirilerek yiiriitilmemektedir.
Daha da 6nemlisi, politika ve hukukun sinirlar1 berrak olmadigindan, sik
sik politik yorumlar hukuk goriisii gibi degerlendirilerek politik hedefler ve
stratejiler belirlenmekte, bu ise kisa donemde -giinii kurtarmak bakimin-
dan- yararli olabilirse de, orta ve uzun vadede, tersine, ulusal ¢ikarlarimizi
olumsuz etkileyebilmekte, sorunu daha da karmasik bir hale doniistiirebil-
mektedir.
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