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Ozet: Bu calisma, 2020°de patlak veren II. Karabag Savasinin
Ermenistan’daki medya sdylemleri iizerinden nasil temsil edildigini ve
bu temsillerin toplumsal-siyasal sonuglarini incelemektedir. Calismada
hiikiimet yanlisi ve muhalif basinin savas, maglubiyet ve baris siire¢lerine
dair farkli anlatilart karsilastrmalr olarak analiz edilmistir. Hiikiimet
yanlist medya soylemleri cogunlukla “milli birlik” ve “dig tehdit” vurgusu
tizerinden mesruiyet tiretmeye yonelirken, muhalif medya soylemleri
Pagsinyan yonetimini stratejik basarisizlik, ihanet ve megsruiyet krizi
tizerinden hedef almistir. Bu ¢ercevede savas, yalnizca askeri bir yenilgi
degil, ayni zamanda ulusal kimlik, devlet otoritesi ve toplumsal hafiza
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acisindan derin bir kirilma noktast olarak sunulmustur. Calismanin kuramsal
dayanagint ¢erceveleme kurami olusturmakta; aktor temsilleri ve ideolojik
karsithiklart yorumlamada elestirel séylem analizinden tamamlayict bir
vaklasim olarak yararlanilmaktadir. Yontemsel olarak nitel icerik analizi
ve Fairclough’un ii¢lii modelinden yararlanimaktadir. Bulgular, medya
soylemlerinin yalmzca olaylarin aktarmmyla simirlt kalmadigini; aksine,
catismanin anlamlandirilmasinda, yenilginin sorumluluk ¢ercevelerinin
kurulmasinda,  toplumsal  travmalarin  yorumlanmasinda ve siyasal
kutuplasmanin derinlestirilmesinde aktif bir rol oynadigini gostermektedir.
Sonug¢ olarak, 1. Karabag Savasi’na dair Ermenistan basininda tiretilen
soylemler, yalnizca giincel siyasetin degil ayni zamanda ulusal kimlik ve
megruiyet tartismalarimin da merkezinde konumlanmistir. Bu durum, medyanin
kriz donemlerinde ¢ergeveleme yoluyla siyasal ve toplumsal gercekligi yeniden
kuran etkili bir aktor oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: /I, Karabag Savasi, Medya Soylemi, Muhalif Basin,
Iktidar Séylemi, Catisma Temsili

Abstract: This study examines how the Second Karabakh War, which broke out
in 2020, was represented through media discourses in Armenia and the socio-
political consequences of these representations. This study comparatively
analyzes different narratives of the war, defeat, and peace processes presented
by pro-government and opposition press. While pro-government media
discourses mostly aimed to generate legitimacy by emphasizing “national
unity” and “‘external threat,” opposition media discourses targeted the
Pashinyan administration through strategic failure, betrayal, and a crisis
of legitimacy. In this framework, the war is presented not only as a military
defeat, but also as a profound breaking point in terms of national identity,
state authority, and social memory. The theoretical basis of the study is
grounded in framing theory, while critical discourse analysis is employed in
a complementary manner to interpret actor representations and ideological
oppositions. Methodologically, the study employs qualitative content analysis
supported by the contextual insights offered by Fairclough's tripartite model.
The findings show that media discourses are not limited to the reporting of
events, on the contrary, they actively shape the meaning-making of the conflict,
construct responsibility frames around defeat, mediate social traumas, and
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deepen political polarization. In conclusion, the discourses produced in the
Armenian press regarding the Karabakh War have become central not only
to current politics, but also to discussions of national identity and legitimacy.
These results highlight the role of media as an active actor that reconstructs
socio-political reality during periods of crisis through framing practices.

Keywords: Second Karabakh War, Media Discourse, Opposition Press,
Government Discourse, Conflict Representation
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Giris

2020 yilinda patlak veren ve 44 giin siiren II. Karabag Savasi, yalnizca
Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki askeri ve siyasi dengeyi degil, ayni
zamanda bu savasin kamuoyuna nasil yansitildigimi da sekillendirmistir.
Savas, Giiney Kafkasya’da uzun siiredir devam eden donmus bir ¢atigmanin
yeniden silahli miicadeleye doniismesiyle birlikte, Ermenistan toplumunda
yalnizca bir askeri maglubiyet degil, ayn1 zamanda siyasal mesruiyet, ulusal
birlik ve toplumsal travma gibi katmanli tartismalarin da fitilini ateglemistir.
Bu ¢ok boyutlu siirecin en 6nemli yapi taglarindan biri ise kuskusuz medyadir.

Modern savaslar yalnizca cephede degil, ayn1 zamanda ekranlarda, gazetelerde
ve dijital platformlarda yiiriitilmektedir. Devletler ve siyasi aktorler, savagin
mesruiyetini saglamlastirmak, ulusal birligi mobilize etmek ve uluslararasi
destegi artirmak amaciyla medyayi aktif bicimde kullanmaktadir. Bu siiregte
medya, yalnizca haber sunan bir mecra degil, ayn1 zamanda ideolojik temsil,
kimlik iiretimi ve siyasal pozisyon alma islevleriyle kriz donemlerinin basat
sOylem tiiretim alanlarindan biri haline gelmektedir.

Ermenistan 6rneginde ise medya ortami, siyasal kutuplasmanin ¢ok boyutlu
yapisim1 dogrudan yansitan bir karakter sergilemistir. Ozellikle 1I. Karabag
Savasi siirecinde hiikiimet yanlis1 ve muhalif medya organlarinin olaylara
yaklasimindaki keskin sdylem farki, yalnizca farkli habercilik tarzlarinin
degil, ayn1 zamanda farkli gerceklik kurgularinin da tezahiirii olmustur. Bu
sOylemsel ayrisma, savas siliresince kamuoyunun nasil ydnlendirildigini,
siyasal liderligin nasil temsil edildigini ve savas sonrasi baris siirecine dair
toplumsal tahayyiiliin ne sekilde bi¢imlendigini anlamak agisindan hayati
Ooneme sahiptir.

Bu ¢aligma, 2020’de baslayan ve Kasim ayida imzalanan ateskesle sona eren
II. Karabag Savas: siirecinde ve sonrasinda, Ermenistan’daki hiikimet yanlisi
ve muhalif medya organlarinin sdylemlerini karsilagtirmali olarak analiz
etmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda ¢alismada asagidaki temel arastirma
sorularina yanit aranmaktadir:

* HiikGimet yanlist1 ve muhalif Ermeni medya organlari, II. Karabag
Savasi’n1 hangi ¢erceveler lizerinden sunmuslardir?
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e Savagin ardindan gelistirilen barig siireci sdylemleri, medya
organlarinda nasil temsil edilmis ve bu temsil toplumsal kutuplagsmay1
nasil etkilemistir?

Bu sorular dogrultusunda, ¢aligmada s6ylem analizi yontemi temel alinarak alti
Ermeni medya organindan (Armenpress, Panorama, Tert, Hetq, Hayeli, Past.
info) 2020-2024 yillar1 arasinda yayimlanan toplam 44 haber, Ermeniceden
Tiirkceye ¢evrilerek incelenmistir. Analiz, savas dncesi, savas siireci ve savas
sonras1 olmak {iizere li¢ evreye boliinmiis; her bir donemde hiikiimet yanlisi
ve muhalif medyanin savas soylemleri, lider temsilleri ve toplumsal anlatilari
karsilastirmali olarak ele alinmuistir.

Bu ¢alismanin 6zgiin katkisi, Ermeni medyasinda yerel dilde iiretilmis
igeriklerin Tiirk¢eye dogrudan gevrilerek sdylem temelli bir analizle incelenmis
olmasidir. Mevcut literatiirde Karabag ¢atismasina iligkin uluslararasi iligkiler,
giivenlik caligsmalart veya hukuk perspektifinden ¢ok sayida arastirma
bulunsa da; medya séylemleri, 6zellikle Ermenistan i¢ kamuoyunu ve siyasal
dinamikleri anlamak acisindan yeterince incelenmemistir. Bu c¢alisma,
sOylemsel iiretim ile siyasal mesruiyet, toplumsal kutuplasma ve baris siireci
arasindaki iliskiyi medya diizeyinde ele alarak, hem teorik hem de ampirik
diizeyde literatiire katki sunmay1 hedeflemektedir.

Kuramsal Cerceve ve Literatiir

Savas ve kriz donemlerinde medya, yalnizca bilgiyi aktaran bir kanal olmaktan
cikarak, toplumsal gergekligi segici bigimde kuran bir sdylem alanina doniisir.'
Bu siirecte medya, hangi olaylarmn goriiniir kilinacagini, hangi aktorlerin
olumlu ya da olumsuz temsil edilecegini, hangi anlamlarin dncelenecegini
belirleyen ideolojik bir filtre islevi goriir. Catigma donemlerinde iiretilen
medya sdylemleri; ulusal kimlik, siyasal mesruiyet ve toplumsal sorumluluk
gibi temel kavramlarin tanimlanmasinda merkezi bir rol oynar.?

1 Gadi Wolfsfeld, Media and the Path to Peace (Cambridge University Press, 2004), 48-49; Simon Cott-
le, Mediatized Conflict: Developments in Media and Conflict Studies (Open University Press, 2006),
2-3.

2 Stuart Hall, Representation: Cultural Representations and Signifying Practices (Sage, 1997), 17-18;
Maxwell E. McCombs ve Donald L. Shaw, “The Agenda-Setting Function of Mass Media,” Public
Opinion Quarterly 36, no. 2 (1972): 176-177.
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Bu calismanin teorik temeli ¢er¢eveleme teorisine dayanmaktadir. Medya
soyleminin ideolojik yoniinii anlamaya katki saglayan sdylem, temsil ve
ideoloji literatiirii diger tartismalar bagimsiz kuramsal yaklagimlar olarak
degil, cergeveleme teorisinin sundugu analitik ¢cergeveyi tamamlayan diisiinsel
arka plan olarak degerlendirilmistir. Boylece c¢alisma, savas donemlerinde
medya tarafindan tiretilen farkli anlam rejimlerini agiklamaya yonelik tek ve
tutarl1 bir kuramsal eksen etrafinda yapilandirilmastir.

Ana Kuramsal Yaklasim: Cerceveleme Kurami

Cerceveleme kurami, medyanin hangi yonleri 6ne c¢ikardigini, olaylar
nasil yapilandirdigini ve hangi duygulan ¢agirdigini analiz etmenin temel
yollarindan biridir. Entman’a gore, cerceveleme siireci dort temel iglev
araciligryla igler: bir problemi tanimlamak, nedenine iligkin yorum sunmak,
ahlaki bir degerlendirme yapmak ve ¢dziim 6nerisinde bulunmak.’

Iyengar ise, medya haberlerinin sunum bi¢imlerine gore genellikle iki tiir
cergevelemeye ayrildigimi belirtir: epizodik g¢erceveleme, olaylart bireysel
ornekler veya somut olaylar diizeyinde ele alirken; tematik g¢erceveleme,
konular1 daha genel, yapisal veya baglamsal diizeyde sunar.* Hitkiimet yanlisi
Ermeni medyasi, savag anlatisini epizodik basarilar ve milli birlik {izerinden
cergevelerken; muhalif medya tematik olarak hikiimetin dis politika
stratejisini, hazirliksizligini ve liderligini elestirmistir.

Gitlin, medya ¢ergevelerinin yalnizca bilgi sunmakla kalmayip, ideolojik
filtreleme yoluyla belirli anlamlar1 6ne ¢ikaran ve digerlerini dislayan kaliplar
tirettigini vurgular. Medya bu yolla hegemonik ideolojiyi goriiniirde tarafsiz
bir dil tizerinden yeniden iretir.’ Bu ¢ercevede, hiikkimet yanlisi medyada
liderin “halkla biitiinlesen kararli figiir” olarak sunulmasi, medyanin dogrudan
bir iktidar aygit1 gibi islev gordiigiinii gosterir.

Bu ¢alisma agisindan ¢ergeveleme teorisi, savas sOylemlerinin karsilagtirmali
analizini miimkiin kilan temel analitik zemini saglar. Hiiklimet yanlisi

3 Robert M. Entman, “Framing: Toward Clarification of a Fractured Paradigm,” Journal of Communica-
tion 43, no. 4 (1993): 52.

4 Shanto lyengar, Is Anyone Responsible?: How Television Frames Political Issues (University of Chi-
cago Press, 1991), 13-14.

5 Todd Gitlin, The Whole World Is Watching: Mass Media in the Making and Unmaking of the New Left
(University of California Press, 1980), 7.
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medyanin savasi ulusal birlik, dig tehdit, liderlik ve moral seferberlik
gercevesinde sunmasi; buna karsilik muhalif medyanin yenilginin siyasi
sonuglarina, sorumluluk atfina, liderlik krizine ve hazirliksizliga vurgu
yapmasi bu yaklasim araciligiyla sistematik bigimde izlenmektedir. Dolayisiyla
cerceveleme teorisi, medyanin yalnizca olgular1 aktarmadigini, ayni1 zamanda
bu olgularim anlamini 6rgiitleyen bir sdylemsel yap1 olusturdugunu kabul eden
bir analiz bi¢imi sunar.

Medya Soylemi, ideoloji ve Temsil: Cercevelemenin Kavramsal Arka
Plam

Medya sdyleminin ideolojik yoniinii daha derinlemesine kavrayabilmek icin
sdylem, temsil ve ideoloji literatiirii ¢erceveleme teorisine tamamlayict bir
baglam sunar. Soylem, yalnizca dilsel bir aktarim bi¢imi degil, toplumsal
gercekligi yapilandiran ideolojik bir aractir.® van Dijk’in sdylem-ideoloji
iligkisine dayali modeli, medya metinlerinde aktor temsilleri, yliklemler ve
niteleyici sifatlar {izerinden “biz/onlar” karsithiginin nasil iiretildigini agiklar.
Savag donemlerinde medya, bu karsitligi “ulusal 6zne” ile “dis tehdit” arasinda
inga eder.’

Wodak ve Meyer’e gore, elestirel soylem ¢aligsmalari soylemi yalnizca dilsel bir
aktarim bi¢imi degil, ayn1 zamanda toplumsal pratiklerin tiretildigi ve yeniden
iiretildigi bir alan olarak goriir. Bu yaklasima gore sdylem, onu c¢evreleyen
toplumsal, kurumsal ve tarihsel yapilar tarafindan sekillendirilirken; aym
zamanda bu yapilar1 doniistiirme kapasitesine de sahiptir.® Elestirel sdylem
analizi (ESA), s0ylemi toplumsal iligkilerin hem yansimasi hem de yeniden
tiretimi olarak ele alan bir yaklasimdir. Fairclough’a gére ESA’nin temel islevi,
sOylemin ideolojik etkilerini agiga ¢ikararak mevcut toplumsal esitsizlikleri,
tahakkiim bicimlerini ve mesrulastirma stratejilerini sorgulamaktir. Bu
baglamda, “dil, toplumsal iktidar iliskilerinin (yeniden) iiretimine katkida
bulunur” diyen Fairclough, dilin yalnizca iletisim aract olmadigini; ayni
zamanda toplumsal gii¢ iliskilerinin kurulmasinda ve siirdiiriilmesinde etkin
bir rol oynadigin1 vurgular.” ESA bu nedenle yalnizca metin ¢6ziimlemesi

6  Teun A. van Dijk, Ideology: A Multidisciplinary Approach (Sage, 1998), 6-7.

7 van Dijk, Ideology, 69.

8 Ruth Wodak ve Michael Meyer, editorler, Methods of Discourse Studies (3. baski) (Londra: Sage,
2016), 6.

9  Norman Fairclough, Language and Power (2. baski) (Harlow: Pearson Education, 2016), 2.
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yapmakla kalmaz, sdylemin iiretim, dagitim ve tiikketim siireclerinin ardindaki
toplumsal yapilarla olan baglarini da ¢oziimlemeyi hedefler.'® Medya
sOylemi de bu ¢ergevede yalnizca olaylarin temsiliyle sinirhi degildir; siyasal
mesruiyetin yeniden tiretildigi ve hegemonik anlamlarin pekistirildigi bir arag
islevi gortir.

Hall, medyadaki temsil pratiklerinin, gercekligi ideolojik big¢imde kurma
siiregleri oldugunu ve bu siireglerin belirli anlamlarin sabitlenmesi,
dogallastirilmasi ve hegemonik olarak sunulmasi yoluyla isledigini vurgular.
Ona gore, medya temsilleri, “gercek” olarak kabul edilenin tanimlandig1 ve
kiiltiirel kimliklerin mesrulastirilmast i¢in verilen miicadelelerin yiiriitiildigi
baslica alanlardir.!! Bu agidan bakildiginda, Ermeni basininda savasin “onurlu
direnis” veya “ihanet” seklinde kodlanmasi, sdylemin gercekligi temsil
etmekten cok onu kurdugu fikrini giiclendirir.

Literatiirdeki Bosluk

Karabag catismasina iligkin mevcut literatiir biiylik 6l¢iide jeopolitik analiz,
uluslararast hukuk ve barig siiregleri gibi alanlara odaklanmaktadir.'> Bu
caligmalar, catismanin tarihsel kokenlerini, bolgesel ve kiiresel aktorlerin
stratejik hesaplarini ya da miizakere siireclerini anlamaya yonelik degerli
katkilar sunmakla birlikte, medyanin bu siirecteki roliinii sdylem diizeyinde
ele alan calismalar oldukga smirlidir. Ornegin, Atanesyan, Karabag catismasi
baglaminda baris gazeteciligi ilkelerinin uygulanabilirligini tartigmakta, ancak
analizini dijital platformlarla sinirlandirmaktadir.’* Hakobyan, Ermeni dijital
iletisim aglarinda savas sOylemlerinin nasil inga edildigini elestirel sdylem

10 Fairclough, Language and Power, 132.

11 Hall, Representation, 270-271.

12 Laurence Broers, Armenia and Azerbaijan: Anatomy of a Rivalry (Edinburgh University Press, 2019);

Thomas De Waal, The Caucasus: An Introduction (Oxford University Press, 2010); M. Hakan Yavuz
ve Michael Gunter, The Nagorno-Karabakh Conflict: Historical and Political Perspectives (Londra:
Routledge, 2022); Philip Gamaghelyan ve Sergey Rumyantsev, “The Road to the Second Karabakh
War: The Role of Ethno-Centric Narratives in the Nagorno-Karabakh Conflict,” Caucasus Survey 9,
no. 3 (2021): 320-336;
M. Hakan Yavuz ve Vasif Huseynov, “The Second Karabakh War: Russia vs. Turkey?,” Middle East
Policy 27, no. 4 (2020): 103-118; Rovshan Ibrahimov ve Mehmet F. Oztarsu, “Causes of the Second
Karabakh War: Analysis of the Positions and the Strength and Weakness of Armenia and Azerbaijan, ”
Journal of Balkan and Near Eastern Studies 24, no. 4 (2022): 595-613.

13 Arthur Atanesyan, “Media Framing on Armed Conflicts: Limits of Peace Journalism on the Nagor-
no-Karabakh Conflict,” Journal of Intervention and Statebuilding 14, no. 4 (2020): 534-550.
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analizi ile incelemis; milliyet¢i mitler ve ideolojik kodlarin sosyal medya
araciligiyla nasil yeniden iretildigini ortaya koymustur.'* Benzer sekilde,
Seyidov, Azerbaycan merkezli dijital medya mecralarinda savas sonrasi
cergevelemeleri analiz etmis; ancak Ermenistan basinina dair kapsamli bir
inceleme sunmamistir.’® Gillich ise her iki tarafin medya organlarindaki
propaganda ve ulus inga siireglerini karsilastirmali olarak analiz etmistir's;
ancak Ermenistan’daki medya sisteminin i¢ dinamiklerine ve aktor temsillerine
yeterince derinlikli yaklagmamaktadir.

Dolayisiyla, Karabag catismasina dair medya sdylemleri {izerine yapilan
calismalar hem sayica azdir hem de geleneksel medya, yerel dilde igerik
ve sOylem analizi gibi yontemsel eksiklikler tagimaktadir. Bu makale, s6z
konusu boslugu doldurmayir hedeflemekte; Ermenistan’daki hiikimete
yakin ve muhalif medya organlarinin savag doneminde benimsedigi sdylem
stratejilerini, lider temsillerini ve ¢ergeveleme bigimlerini karsilastirmali bir
sekilde analiz etmektedir. Boylece medya—siyaset—toplum iligkisini ¢atisma
donemine 6zgili kosullarda, sdylem temelinde degerlendiren 6zgiin bir katki
sunmay1 amaglamaktadir.

Yontem ve Veri Seti

Bu caligma, II. Karabag Savasi sirasinda ve sonrasinda Ermeni basininda
tiretilen savas sOylemlerini ¢oziimlemek amaciyla nitel arastirma yontemine
dayanmaktadir. Nitel arastirma, karmasik, baglamsal ve cok katmanli toplumsal
olgular1 anlamaya yonelik olarak derinlemesine analiz yapma imkan1 sunar."’
Medya sdylemlerinin ideolojik islevini, aktdr temsillerini ve anlam yapilarmi
coziimleyebilmek icin c¢aligmada temel olarak cergeveleme yaklasimina
dayal1 nitel igerik analizi uygulanmis; elestirel sdylem analizinden ise aktor

14 Anahit Hakobyan, “Armenian Digital Communications in Karabakh War of 2020: Critical Discourse
Analysis,” Journal of Sociology: Bulletin of Yerevan University 12, no. 1 (33) (2021): 32-48.

15 Ilgar Seyidov, “The Role of the Media Following the Second Nagorno-Karabakh War: The Cases of
AzadliqRadiosu and MeydanTV News Sites in Azerbaijan,” Connectist: Istanbul University Journal
of Communication Sciences 65, (2023): 89-107.

16 Ines Gillich, “Media Coverage and State Propaganda in Armed Conflicts: An International Law Pers-
pective at the Armenian-Azerbaijan “Propaganda War,” Journal of International Media & Entertain-
ment Law 10, no. 2 (2024): 244-278.

17 Norman K. Denzin ve Yvonna S. Lincoln, editorler, The SAGE Handbook of Qualitative Research (3.
baski) (Sage, 2005); John W. Creswell, Qualitative Inquiry and Research Design: Choosing Among
Five Approaches (3. baski) (Sage, 2013).
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konumlandirmalari ve ideolojik karsitliklarin belirlenmesinde tamamlayici bir
arag olarak yararlanilmistir.'

Arastirma Tasarimi

Arastirmanin temel amaci, Ermenistan’daki hiikimet yanlis1 ve muhalif
medya organlarinin II. Karabag Savasi siiresince ve sonrasinda savasa dair
nasil farkli sGylemler insa ettigini ve bu sOylemlerin siyasal kutuplagsma
ile nasil bir etkilesim igerisinde oldugunu ortaya koymaktir. Bu g¢ercevede
caligma asagidaki varsayimlar {izerine insa edilmistir:

* Medya organlar yalnizca haber veren degil, siyasal pozisyonlar1 ve
ideolojik yonelimleri yeniden iireten kurumsal aktorlerdir.'®

* Kriz anlarinda medya soylemleri daha kutuplastirici, duygusal ve
normatif hale gelir.?

* Soylem farklilagsmasi, yalnizca haber metinlerinde degil, siyasal
mesruiyet, lider temsili ve toplumsal mobilizasyon gibi alanlarda da
etkili sonuglar tiretir.?!

Bu yaklagimlar dogrultusunda karsilastirmali bir medya sdylemi analizi
yapilmis, cerceveleme literatiirlinden tiiretilen kategoriler ile nitel igerik
¢oziimlemesi bir arada kullanilmigtr.

Veri Seti ve Secim Kriterleri

Arastirmanin veri seti, Ermenistan’da faaliyet gosteren alti ¢evrim i¢i haber
sitesinde yayimlanmig toplam 44 habere dayanmaktadir. Savasin baslangig
tarihi olan 27 Eyliil 2020 ile Aralik 2024 arasindaki donemi kapsamaktadir.
Orneklem, savasin anlamlandirilma bigimlerini karsilastirmaya imkan taniyan
cergeveleme analizine uygunluk temelinde belirlenmistir. Secilen alti medya
organi, Ermenistan kamuoyundaki siyasal yonelimi ve editoryal ¢izgiyi temsil
edebilecek cesitlilikte belirlenmistir:

18 Klaus Krippendorff, Content Analysis: An Introduction to Its Methodology (4. baski) (Sage, 2019);
Fairclough, Language and Power; Wodak ve Meyer, Methods of Discourse.

19 van Dijk, Ideology; Hall, Representation.

20 Entman, “Framing”.

21 Wolfsfeld, Media and the Path.
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Hiikimet yanlis1 medya:
»  Armenpress (devletin resmi haber ajansi)
o Tert (resmi ¢izgiye yakin, merkez-sag agirlikli)
* Panorama (milliyetci ve muhafazakar)
Muhalif medya:
* Hetq (bagimsiz arastirmaci gazetecilik, liberal egilimli)
* Past.info (muhalif-milliyetci)
* Hayeli (muhafazakar-milliyetei, iktidar karsiti)

Sec¢im, Couldry’nin medya ekolojisi yaklagimina uygun bi¢imde?, temsilde
yer alan politik ve ekonomik aktorlerin farkliliklarint gdzetmeye galigmistir.
Medyada temsilin yalnizca metin i¢i bir mesele degil, daha genis bir
toplumsal yap1 i¢inde Orgiitlenen bir siire¢ oldugunu vurgulayan bu yaklasim
dogrultusunda, her medya kurulusundan dengeli sayida haber alinmasina 6zen
gosterilmistir.

Veri Toplama Siireci

Veriler, medya organlarinin dijital arsivlerinden sistematik olarak toplanmistir.
Her haber metni, savasa dair dogrudan siyasal ve toplumsal sdylem barindiran
iceriklere odaklanilarak secilmistir. Zaman araligina gore {i¢ doneme
ayrilmistir: Savas Oncesi Dénem (Temmuz-Eyliil 2020); Savas Dénemi
(27 Eylil — 10 Kasim 2020) ve Savag Sonrasi Donem (Kasim 2020 — 2024).
Haberlerin tamami1 Ermeniceden Tiirk¢eye dogrudan cevrilmistir. Ceviri
stirecinde baglami ve kiiltiirel referanslar1 koruyacak bigimde 6zenli bir
yaklagim benimsenmistir.”

22 Nick Couldry, Media Rituals: A Critical Approach (Routledge, 2003).
23 Bogusia Temple ve Alys Young, “Qualitative Research and Translation Dilemmas,” Qualitative Rese-
arch 4, no. 2 (2004): 161-178.

Ermeni Arastirmalan . 179
2026, Say1 79



Giilsiim Gizem OZYOL ASCI - Sami KIRAZ

Kodlama ve Tematik Analiz

Analiz slireci, nitel igerik analizi yontemine dayanmakta olup, Onsel
(dediiktif) ve tiimevarimsal (indiiktif) kodlamalarin birlikte uygulanmasiyla
gercgeklestirilmistir. Bu yaklasim, kavram ve veri odakli stratejilerin bir araya
getirilmesiyle, hem kuramsal bilgiye hem de verinin kendisine dayali olarak
anlam {iretmeyi miimkiin kilar.* Ik asamada, gerceveleme literatiiriinde yer
alan problem tanimlama, sorumluluk atfetme, ahlaki degerlendirme ve ¢dziim
Onerisi gibi kategoriler dogrultusunda bir kodlama sistemi gelistirilmis;
ardindan veri tlizerinde yapilan ayrintili incelemeler sonucunda, haber
metinlerinde tekrar eden dilsel Oriintiiler tespit edilerek mevcut temalara
yeni alt kategoriler eklenmistir. Schreier’in belirttigi gibi, bu tiir bir karma
yaklasim, “Onceden bilinen konulara dayali genel temalar belirlemek” ve
ardindan “veriden tiireyen Orneklerle bu temalar1 detaylandirmak™ icin etkili
bir yol sunar.?®

Tematik Kodlama Alanlar::

» Uluslararasi Destek: “Ermenistan yalniz birakildi” (muhalif) - “Rusya
ve diaspora yanimizda” (hiikimet yanlis1)

» Lider Temsili ve Siyasi Sorumluluk: “Paginyan direnigin simgesidir” -
“Pasginyan ihaneti belgelemistir”

»  Milli Birlik / Toplumsal Cokiis: Mobilize edici - hayal kiric1 anlatilar
» Zafer — Yenilgi Soylemi: “Taktiksel ¢cekilme” - “tarihi utang”

Kodlama siireci manuel olarak yiiriitiilmiis; haber bagliklari, giris climleleri,
kullanilan sifatlar, yliklemler ve aktor temsilleri {izerinden ¢oklu kodlamaya
imkan taninmisgtir. Bu ¢ok diizeyli analiz, Fairclough’un gelistirdigi ti¢ boyutlu
sOylem analiz modeline dayanmaktadir. Bu modele gore soylem ¢oziimlemesi
iic asamadan olusur: metin, sOylemsel pratik ve toplumsal pratik.?® Bu
baglamda analiz, yalnizca metnin dilbilimsel diizeyde incelenmesini degil, ayni
zamanda haber iiretim stirecleri (sdylemsel pratik) ve bu stireclerin i¢inde yer
aldig1 ideolojik-toplumsal baglamlarin (toplumsal pratik) degerlendirilmesini

24  Margrit Schreier, Qualitative Content Analysis in Practice (Sage, 2012), 84-85.
25 Schreier, Qualitative Content, 89.
26 Fairclough, Language and Power, 132.
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de igermektedir. Bu model, ¢ergeveleme analizinin sundugu bulgularin
yorumlanmasina destekleyici bir agiklama zemini saglamaktadir. Boylece
analiz, haberlerin yalnizca icerik olarak degil, iiretim ve dolasgima girme
bigimleriyle de toplumsal anlam iiretiminde nasil rol oynadigmi agiga
cikarmay1 amaglamaktadir.

Simirhliklar

Bualigmanin temel sinirliligi, yalnizca gevrimigi yazili basina odaklanmasidir.
Gorsel medya (TV, video) ve sosyal medya igerikleri disarda birakilmistir.
Ayrica analiz, haber metinlerinin yazili sdylemiyle sinirli olup gorseller,
yorumlar ve okur tepkilerini kapsamamaktadir. Buna karsin haberlerin
dogrudan Ermeniceden g¢evrilmis orijinal metinlere dayanmasi, ¢alismanin
dilsel ve baglamsal gegerliligini 6nemli 6l¢iide artirmaktadir.

Bulgular ve Analiz

Bu boliimde, 11. Karabag Savasi sirasinda Ermenistan’daki hiikiimet yanlisi
ve muhalif medya organlarinda ortaya ¢ikan sdylemler karsilastirmali olarak
analiz edilmektedir. SOylemler yalnizca haber anlatilarmin degil, aym
zamanda ulusal kimlik, siyasal mesruiyet ve toplumsal mobilizasyonun da
yeniden tiretildigi ideolojik yapilar olarak ele alinmaktadir.?” Medya metinleri,
caligmanin ana kuramsal cergevesi olan ¢ergeveleme teorisi dogrultusunda
degerlendirilmis; elestirel soylem analizinden ise aktor temsilleri ve ideolojik
karsitliklarin belirlenmesinde tamamlayici bir arag olarak yararlanilmistir. Bu
dogrultuda haber igerikleri, siyasal pozisyona gore degisen temalar 151ginda
gruplandirilmis ve savasin anlamlandirilma bigimleri arasindaki farkliliklar
ortaya konulmustur.

Hiikiimet Yanhs1 Medyada Savasin Mesrulastirilmasi1 ve Ulusal Birlik
Vurgusu

II. Karabag Savasi siirecinde hiikiimet yanlist Ermeni medya organlar
(Armenpress, Panorama ve Tert), savasin hakliligina ve ulusal birlik geregine
dair giiglii bir mesruiyet sdylemi iiretmisti. Bu sOylemler, Entman’in

27 Fairclough, Language and Power; van Dijk, Ideology.
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cergeveleme modelindeki “problemin tanimi”, “ahlaki gerek¢elendirme”
ve “cdziim Onerisi” fonksiyonlar1 gercevesinde okunabilir. Ayni zamanda
bu ¢ercevede, medya hem mevcut iktidarin mesruiyetini pekistiren bir arag
islevi gormiis hem de savasin toplumsal mobilizasyonla biitiinlestirilmesi
icin moralize edici bir anlati sunmustur.® Bu sdylemsel ¢ergeve, savasin
basarisizlikla sonuglanmasina ragmen Nikol Pasinyan’a ydnelik destegin
belli bir siire korunmasina katki saglamistir. Hilkiimet sdylemleriyle uyumu
olan igerikler iireten bu medya organlari, lider konumunda olan Nikol
Pasinyan’in idealize edilmesinden uluslararast komplo sdylemlerine, askeri
basarilarin vurgulanmasindan muhalefete karsi argliman iiretilmesine kadar
farkli temalarla savagin i¢ politik mesruiyetini giiglendirmeyi ve dengelemeyi
hedeflemistir. Bu temalar, ozellikle “liderlik ve sorumluluk”, “uluslararasi
destek/yalnizlik” ve “ulusal birlik” ¢ergeveleri etrafinda yogunlagmaktadir.

Lider Temsili: Pasinyan ve Direnisin Sembolii

Hiikimet yanlisi medya organlari, Bagbakan Nikol Pasinyan’t yalnizca
devletin bas1 olarak degil, ayn1 zamanda ulusun varligina yonelik tehditlere
kars1 halki seferber eden bir direnis lideri olarak temsil etmistir. Bu temsil
bicimi, medya sdyleminde milliyet¢i duygularin harekete gecirilmesine
ve kamuoyunun moral giiciiniin yiiksek tutulmasina hizmet etmektedir.
Bu baglamda Pasinyan, c¢erceveleme literatiirlinde vurgulanan “liderlik ve
sorumluluk c¢ergevesi’nin merkezine yerlestirilmektedir.

Savagin ilk giinii olan 27 Eyliil 2020°de yayimlanan haberde, Paginyan’in
sikiydonetim ve genel seferberlik ilanin1 duyururken kullandigi “Vatan
ugruna, zafer ugruna” ifadesi, klasik savas liderligi soylemiyle Ortlismekte
ve kendisini halki savasa ¢agiran bir oncii olarak konumlandirmaktadir.’? Bu
cagri, yalnizca bir idari karar agiklamasi degil; kolektif fedakarliga yapilan
duygusal bir vurgu olarak da islev gérmektedir.

7 Ekim 2020’de yayimlanan bagka bir haberde Pasinyan, Sky News’e verdigi
roportajda ¢atismay1 “uluslararasi terérizme karst miicadele” ve “medeniyetler
savasl” olarak nitelendirmistir. Bu sdylem, liderin savasi yalnizca

28 Entman, “Framing”.

29 “Ouphtywib. Zuynwpupynd £ puquuljut gpmipynit b puinhwiunip gnpuhwdwp,” Panora-
ma, 27 Ekim 2020, https://www.panorama.am/am/news/2020/09/27/%D5%86%D5%AB%D5%AF %-
D5%B8%D5%AC-%D5%93%D5%A1%D5%B7%D5%AB%D5%B6%D5%B5%D5%A1%-
D5%B6/2368155.
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Ermenistan’mn degil, aym1 zamanda Bati degerlerinin ve Hristiyan kimligin
bir savunusu olarak gergevelemesine olanak saglamistir.® Ayrica Pasinyan,
Tirkiye’yi “Ermeni soykirmmini siirdiirmekle” ve “Tirk imparatorlugunu
yeniden kurmakla” suglamis; boylece gegmisle bugiin arasinda ideolojik bir
siireklilik kurarak liderligini tarihsel misyonla iliskilendirmistir.

Bu tiir sdylemler, Gitlin’in belirttigi bigimde, medya araciligiyla hegemonik
liderlik imajinin yeniden firetilmesine hizmet etmektedir.’!
aciklamalari, yalnizca hiikimet politikalarinin bir uzantist degil; ulusun
kolektif bellegine seslenen, kimlik ingasini giiglendiren bir temsil stratejisidir.

Pasinyan’in

Ayrica bagka bir haberde yer alan bir ifade, Paginyan’in savas boyunca halkla
birlikte direndigi ve zaferin kolektif bir miicadele ile kazanilacag1 yoniindeki
beyanlarin1 yansitmaktadir: “Zaferi hep birlikte kazanacagiz.” sdylemiyle
aktarilan bu mesaj, liderin yalnizlagsmadigini ve halkiyla birlikte omuz omuza
bir miicadele yiiriittigii izlenimini pekistirmektedir.*? Liderin halkla kurdugu
bu ortak kader iligkisi, hem birlik duygusunu tahkim etmekte hem de muhalif
sesleri zayiflatmaya doniik bir stratejik ara¢ olarak kullanilmaktadir.

Sonug olarak, hiikimet yanlisi medya sdylemlerinde Pasinyan yalnizca
siyasi karar verici degil; ayn1 zamanda ulusun kaderini belirleyen tarihsel bir
figlir olarak insa edilmistir. Bu tiir bir temsil bi¢imi, liderin elestirilmesine
karst koruyucu bir kalkan islevi goriirken, savagin bir “milli dava” olarak
benimsenmesini kolaylastirmaktadir. Bu c¢ercevede lider imaji, savasin
mesrulastirilmast siirecinde temel gercevelerden biri olarak merkezi bir rol
oynamaktadir.

Uluslararasi Destek ve Di1s Komplo Anlatisi

HiikGimet yanlis1 medya organlari, savasin mesrulastirilmast ve Ermenistan
halkinin kolektif direnise hazirlanmasi amaciyla siklikla dis komplo
soylemlerine basvurmustur. Bu ¢er¢evede 6zellikle Tiirkiye’nin ¢atigmalara

30 “Unppbowuh htwnn hwwdwpumpniip Jhpusynmd £ «dhgwqquihtt whwpblsnipjut
il wupwph». 22 Jupswugkn,” Zert, 7 Ekim 2020, https:/www.tert.am/am/news/2020/10/07/
gov/3415894.

31 Gitlin, The Whole World.

32 “Zulupwlnpnp  hwpdwlinnuijut  gopénnmpmitibtp L twpwuyuupuunnd. ML-u
wuwwnpwuwn k hpuljubugul) hp wnel npyws dupunwlwb fuunhpp,” Zert, 5 Ekim 2020, https:/
www.tert.am/am/news/2020/10/05/Artsakh/3413861.
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dogrudan miidahil oldugu, Azerbaycan’in yaninda savasa katildigr ve
Ermenistan’a kars1 uluslararasi bir kusatma olusturuldugu yoniinde giiclii bir
anlati kurulmustur. Bu anlati, Ermenistan’1 “kusatilmis ve yalniz birakilan
ulus” seklinde tanimlayan bir gergeve tiretmektedir.

27 Eylil 2020 tarihli haberde, Artsakh’in (Karabag) s6zde Cumhurbagkani
Arayik Harutyunyan, “Sadece Azerbaycan degil, Tiirkiye de bize kars
savastyor.” diyerek, catigmanin yalnizca iki iilke arasinda yasanmadigini,
Tiirkiye’nin de dogrudan savasin tarafi oldugunu ileri siir mustiir. Haberde
Harutyunyan’in su ifadeleri aktarilmigtir:

“Sadece insansiz hava araglart ve ucaklar degil Tiirk askeri birimleri
ve askerler de var. Daha parali askerlerden ve diger iilkelerden
goniilliilerden bahsetmiyorum. Tiirk ordusunun elinde olan ana modern
silahlar, miihimmat ve insansiz hava arag¢lart kullaniyorlar. %

Benzer bir sdylem, Bagbakan Pasinyan tarafindan da dile getirilmistir. 7
Ekim 2020 tarihli habere gore, Pasinyan Tiirkiye’yi catigsmay1 tirmandirmakla
suclamis ve Tiirkiye’nin Suriye’den yabanci savasgilar1 bolgeye tasidigimi
One slirmiistiir. Bu sdylem, savasi Ermenistan agisindan sadece bir toprak
miicadelesi degil, ayn1 zamanda ““uluslararasi terérizme kars1 bir savas” olarak
cercevelemektedir: “Bu, Daglik Karabag ve Ermenistan Cumbhuriyeti’nin
uluslararasi terorizme karsi miicadelesinden bagka bir sey degildir.”**

Bu anlatilar, yalnizca diigman figiiriinii digsallastirmakla kalmamis, aym
zamanda Batili aktorlerin pasifligini vurgulayan bir yalnizlik sdylemiyle
desteklenmigtir. Armenpress’te yayimlanan 28 Eylil 2020 tarihli bir
haberde, Cumhurbaskan1 Erdogan’in Minsk Grubu iilkeleri olan ABD,
Fransa ve Rusya’y1 “30 yildir hi¢bir sey yapmamakla” sucgladigi aktarilmis
ve bu agiklamalar, Ermenistan medyas1 tarafindan “AGIT Minsk Grubu’nun
Ermenistan’a karsi etkisizligi” seklinde yeniden g¢ergevelenmistir.® Bu
yorumlar, Ermenistan’in uluslararasi sistemde sahipsiz birakildigina dair bir
magduriyet anlatisini beslemistir.

33 “Utqhbtwn §ndmud £ ns thuyh Ungppbowp, wy) twb @npphwi, vw hunnul) hwpnwpupntpynii
pnn 1huth wdpnng wphrwphhti. Upwyghl Zwupmpinibyut (nkuwiynip),” Tert, 27 Eyliil 2020, htt-
ps://www.tert.am/am/news/2020/09/27/Harutyunyan/3407800.

34 Tert, “Unpplowth htinn hwjudwpuinipniup.”

35 “Eppnnuitp BU2Y Uhtulh judph hwdwbwiwquh pypubpht tbnunpt) k whgnpsmpiu
ulig,” Armenpress, 28 Eyliil 2020, https://armenpress.am/hy/article/1029262.
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29 Eyliil2020tarihlibirbagkahaberde, Bagbakan YardimcisiAvinyan’m{srail’in
Azerbaycan’a silah satmaya devam etmesini elestirdigi ve Ermenistan’in bu
baglamda uluslararas: diizeyde yalniz birakildigini soyledigi belirtilmistir.*®
Bu soylem, uluslararasi toplumu savasin dolayli sorumlusu olarak tanimlama
stratejisiyle ortiismektedir. Ayrica 6 Ekim 2020 tarihli haberde, Azerbaycan’in
[srail yapimu silahlar1 kullandig1 ve Ermenistan’in bunu BM Giivenlik Konseyi
nezdinde giindeme tasidigi belirtilmis, uluslararasi toplumun bu silah satigina
sessiz kalmasinin dogrudan bir “ahlaki sorumluluk™ tagidigi ima edilmistir.’’

Baska bir haberde ise AGIT Minsk Grubu’nun “etkisiz kaldig1” ve Ermenistan’a
yonelik diplomatik destegin yetersiz oldugu siklikla vurgulanmistir. Bir
haberde, Tiirkiye'nin agikca Azerbaycan’in yaninda yer almasmin AGIT
ilkeleriyle bagdagmadig dile getirilmis ve Bati’nin bu tutuma kars1 sessizligi
elestirilmistir.® Son olarak, 20 Ekim 2020 tarihli haberde Pasinyan’in su
ifadesi dikkat cekmektedir: “Ermenistan yalniz degil ama yalniz birakilmak
isteniyor.”* Bu tiir sdylemler, van Dijk’in 6nerdigi “biz/onlar” kutuplasmasinin
klasik bir 6rnegini sunmakta®®; Ermenistan’t mazlum, kusatilmis ve varolugsal
tehdit altinda bir millet olarak yeniden tanimlamaktadir. Bu ¢ergeve, hem i¢
dayanigmay1 giiglendirmekte hem de savasin sonuglarina iligkin sorumluluk
tartigmasini dis aktorlere kaydirmaktadir.

Askeri Basarilar ve Moral Dili

Ikinci Karabag Savasi sirasinda hiikiimet yanlist Ermeni medyasinda en sik
bagvurulan mesrulagtirma stratejilerinden biri, Ermenistan ordusunun askeri
basarilarinin abartili bigimde sunulmasi ve moral dilinin yogun bi¢imde
kullanilmasidir. Yayin organlari, 6zellikle Azerbaycan ordusuna verilen zarari
detaylandirarak kamuoyunda bir zafer algisi yaratmaya ¢alismigtir. Bu tiir

36 “Uwpllinnuny. Enipphwjh wnpphowbwdtinn  nhppnpnponudp unpmpyni sk, puyg
woulgnipjull ilwl dwupwnwpp inp hpuh&wly £, Panorama, 29 Eyliil 2020,  https:/www.
panorama.am/am/news/2020/09/29/%D5%84%D5%A1%D6%80%D5%AF%D5%A5%D5%A4%-
D5%B8%D5%B6%D5%B8%D5%BE/2370020.

37 “Yunupkgul) dwhwpbp qbuptph Juwdwnptt Ungpphowtht. Udbphiuyh Zwy nwwnp
hwtdtwhmupp nhul) £ UUL-md bupwybih nhuwwhb,” Zert, 6 Ekim 2020, https://www.tert.
am/am/news/2020/10/06/israel/3414651.

38 “Pnipphuyh  hpwhpdudp b wowlgmpjudp wnwpwswopowiughtt widunwbgnipniup
juwpwptine wyu thopdp phnwpynd Eip wwwnwupwt U2 Uhtuyh fadph Ynskpht b
owuptipht,” Panorama, 2 Ekim 2020.

39 “Cnipphwithnpdnid Ewnwg unt hp sudupuuuoinwljut tyunwlukpp. Thuguljwiyob,”
Panorama, 20 Ekim 2020.

40 van Dijk, Ideology.
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icerikler, savagin “askeri basar1 ve direnis” gercevesi altinda anlamlandirildigini
gostermektedir.

Ornegin, 5 Ekim 2020 tarihinde yayimlanan haberde, Ermeni ordusunun
Azerbaycan’a verdirdigi kayiplar soyle aktarilmistir:

“4 Ekim verilerine gore Artsakh (Karabag) Silahli Kuvvetleri, diismana
ait 14 helikopter, 17 ucak, 124 insansiz hava araci, 368 birim zirhli
arag, ¢cogunlukla tanklar, 82 arag, 10 zirhli personel tasiyict, bir TOS-
1A agir topgu sistemi, 4 Smerch ile 1 Kasirga tipi yangin jet sistemlerine
vurdu. Diisman 3.145 ten fazla kisiyi kaybetti, 5.270%en fazlast da
yaralandi. ™!

Bu tarz haberlerdeki carpici sayilarin, askeri giiciin biiyilikliiglinii vurgulamak
ve kamuoyunun savagin gidisatina dair umudunu diri tutmak amaci tasidigi
sOylenebilir. Nitekim bu haberler, yalnizca teknik bir bilgilendirme amaci
tagimamakta; ayn1 zamanda toplumun psikolojik dayanikliligini artirma iglevi
de gérmektedir.

Mevzi kayiplar ise genellikle “gecici geri cekilme”, “stratejik yeniden
yapilanma” ya da “uluslararas1 baskinin sonucu” olarak cergevelenmis, bu
sayede savasin olumsuz yonleri kamuoyuna yumusatilarak sunulmustur.*
Ornegin, Arayik Harutyunyan’in “Mevziler kaybettik, kaybedebiliriz,
kesinlikle mevziler de alacagiz.” ifadeleri, savasin gecici sikintilarla ilerledigi
ancak nihai zaferin Ermenistan’in olacagi yoniinde bir beklenti iiretmeyi
hedeflemektedir.** Bu soylemler, van Dijk’in ideolojik ayrimlara dayanan
“biz/onlar” ¢ergevesiyle de uyumludur; “onlar”in gecici bir listiinliik sagladigi,
ancak “biz”in hakli ve gii¢lii oldugu fikri siirekli olarak yeniden tiretilmistir.**

Ayrica bagka bir icerikte, askerl morali yiliksek tutma cabasimin 6rnegi
goriilmektedir: “Diisman saldir1 operasyonlart diizenlemeye hazirlaniyor.
Savunma Bakanlig1, diismanin tiim hareketlerini izliyor ve muharebe gorevini

41 Tert, “Zujupwlnpnp hwpdwlnnuljub.”

42 Tert, “Ukq hkwn Unymd”; Armenpress, “Eppnnuiip GUZY4 Uhuuljh”; “Ukiniuwmgniithg
nmpu quyn htwpunpmpn 1, pk’ Juubq hufjului pwhbphi. hwy punupugknibtpp
wnwpwlupshp ki «3+3»-h Jipwpkpyuy,” Armenpress, 12 Aralik 2021, https://armenpress.am/hy/
article/1070567.

43 Tert, “Utkq htw Ynynud.”

44 van Dijk, Ideology.
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en iist diizeyde yiiriitmeye hazir.”* Bu haberlerde dikkat ¢eken bir diger unsur
da diismanin saldirganligina kars1 Ermeni ordusunun kararliligi ve hazirlikli
olusunun vurgulanmasidir. Askeri yetkililerin agiklamalariyla halkin moralinin
korunmasi amaglanmistir. Tim bu unsurlar, savasin psikolojik boyutunun
hiikimet yanlist medya tarafindan nasil yonetildigini ortaya koymakta; savasin
olumsuz etkilerinin bastirilmasina ve halk desteginin korunmasina hizmet
etmektedir. Dolayisiyla bu alt baslikta goriilen kodlar, “zafer”, “direnis” ve
“moral seferberligi” ¢cergevelerinin bir arada isledigini gostermektedir.

Muhalefetin Marjinallestirilmesi

HiikGimet yanlis1 medya organlari, 1I. Karabag Savasi sirasinda dogrudan
muhalefeti hedef alan agresif sdylemlerden ziyade, dolayli bir diglayicilik
stratejisi izlemis; “ulusal birlik” ve “tek seslilik” gibi ¢erceveler {izerinden
mubhalefeti mesru séylem alanmin disinda konumlandirmistir. Bu gergeve,
Entman’in tanimladigi “sorunun tanimlanmas1” ve “ahlaki degerlendirme”
islevlerini yerine getirerek*, devlet politikalarina muhalefeti, kamu ¢ikarina
kars1 bir tehdit gibi sunmustur. Bu noktada “ulusal birlik ¢ergevesi”, farkl
goriislerin mesru siyasal tartisma zemini disina itilmesine imkan tanimaktadir.

Ornegin 27 Eyliil 2020 tarihli haberde, Basbakan Pasinyan’in “tek sesli ulusal
durus” c¢agrisina genis yer verilmis; bu sdylem, dogrudan muhalefeti hedef
gostermese de savas karsit1 veya elestirel her tiirlii yaklagimi birlik karsiti bir
pozisyonla iliskilendirmistir.” Bu tir “birlik ¢agrilar1”, ¢ogulculugu bastiran
ve farkli sesleri “ulusal miicadeleye zarar veren” unsurlar olarak gergeveleyen
bir hegemonik anlat1 stratejisidir.

Benzer bigimde, 14 Haziran 2021 tarihli bir haberde, hiikimete yonelik sert
elestiriler, hilkkimet dis1 bagimsiz analistlerin agzindan verilmistir. Ruben
Melkonyan, verdigi demegte mevcut iktidar1 “Tiirkiye ve Azerbaycan’in
adimlarini tekrarlayan bir diisman gii¢” olarak tanimlamis ve “bu hiikimetin

45 “Uwunitiyub. Zbwpwynp k np hujulijui hwdwqqbunny wnppbowigh qhudnpubph
Jpw Ypwll] &b hbug hpkug qnppbpp,” Panorama, 28 Ekim 2020, https://www.panorama.
am/am/news/2020/10/28/%D5%8D%D5%A1%D5%BD%D5%B8%D6%82%D5%B6%D5%-
B5%D5%A1%D5%B6-%D5%B0%D5%B8%D5%A4%D5%BE%D5%A1%D5%AE/2389529.

46 Entman, “Framing”.

47 “Ouphtywib. Zuynwpupynd £ puqUuljut gpmipynit b punhwiunip gnpuhwdwp,” Panora-
ma, 27 Eyliil 2020, https://www.panorama.am/am/news/2020/09/27/%D5%86%D5%ABY%D5%AF %-
D5%B8%D5%AC-%D5%93%D5%A1%D5%B7%D5%AB%D5%B6%D5%B5%D5%A1%-
D5%B6/2368155.
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Ermeni halkinin ¢ikarlarini temsil ettigini diisiinmek i¢in higbir neden yok”
ifadelerini kullanmistir.*® Ancak bu agiklama, haberin kendi anlatisinda
bireysel ve dislayict bir pozisyon olarak sunulmus, elestirinin temsil giicii
smirlandirilmistir. Metinde sikg¢a kullanilan “Melkonyan’a gore” kaliba,
sOylemin kurumsal degil kisisel bir goriis oldugunu vurgulayarak, kamusal
alandaki mesruiyetini zayiflatmay1 amaclamaktadir.

Ayrica, haberlerde savag karsit1 sesler sikg¢a “provokatdrler”, “dis mihraklarin
i¢ uzantilar1” ve “hainler” gibi kategorilerle iliskilendirilerek “karsit goriislerin
bastirilmas1” ve “mesru sdylemin filtrelenmesi” gibi siiregler agik bicimde
ylrttilmistir. Sonu¢ olarak, hiikimet yanlist medya savas doneminde
dogrudan muhalefeti hedef almaktan ziyade, dolayli dislama ve sdylem
alaninin daraltilmasi yoluyla muhalif sesleri mesruiyet alan1 disina itmis;
elestirileri bireysellestirerek etkisizlestirmistir. Bu bulgular, muhalefetin
“ulusal uzlasiya aykir1” bir konumda c¢ergevelenmesi yoluyla dislandigini
gostermektedir.

Savas Sonrasi Donem: Anlatinin Yeniden insas1 ve Kolektif Hafizanin
Bicimlendirilmesi

II. Karabag Savasi’nin sona ermesiyle birlikte hiiklimet yanlis1 Ermeni medya
organlari, savasin dogrudan etkilerinin 6tesine gegerek kamuoyunda kolektif
bir hafiza ve anlam iiretme siirecine yonelmistir. Bu siiregte, askeri yenilgi
sOylemsel diizeyde yumusatilmis, zafer dili yerini moral diizeyi yiiksek ancak
gelecege doniik bir direnis ve yeniden toparlanma anlatisina birakmuistir.
Bu yonelim, hem ulusal travmanin bastirtlmast hem de hiikiimetin siyasal
mesruiyetinin korunmasi agisindan stratejik bir isleve sahiptir. Bu agamada
“gelecek ve yeniden inga” gercevesi, kaybin anlamlandirilmasinda baskin hale
gelmektedir.

Savagin sona ermesi bir stratejik geri ¢ekilme olarak sunulmus ve “kaybedilen
topraklarin, uluslararasi toplumun baskisiyla gelecekte geri kazanilabilecegi”
yoniinde bir umut soylemi kurulmustur. Bu sOylem, savasin neden

48 “Uluymu t huyuljub nupwspibph quyuhwpuunuuljub ojmuughwi. pmppughnp
Cniph Epnnnuitth Yuwwpkjhp wygh dwuhb,” Zers, 14 Haziran 2021, https:/www.tert.am/am/
news/2021/06/14/ruben-melkonyan/3641465.

49 “Zujuuinwip kpplip juuljwsh nwly sh npl) Zujwunwb-Coipphw vwhdwbp, b Zwy uinp
Epplip Zujuunwth punupwljunipiniup sh knk). Vhling Quphtywl,” Tert, 24 Ocak 2021, htt-
ps://www.tert.am/am/news/2022/01/24/News/3760057.
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oldugu hayal kirikligini telafi etmeyi ve kolektif moralin yeniden ingasini
hedeflemektedir. Bagka bir haberde yer alan 6grenci ve genclik temsilleri
tizerinden kurulan anlati, savasin ardindan geng¢ neslin miicadele mirasin
devralacagi vurgusuyla milli siireklilik duygusu tretmektedir.”® Genglerin
“lilke i¢in yeniden yapilanmada rol alacag1” ifadesi, savasin sadece bir kayip
degil, gelecege doniik bir yeniden dogus siireci olarak cergevelenmesini
saglamaktadir.

Benzer bicimde, Ermeni diasporasinin savasa destek vermeye devam ettigi
ve birlik mesajlart gonderdigi belirtilmektedir.’! Diaspora anlatisinin bu
sekilde one cikarilmasi, kolektif kimligin kiiresel 6l¢ekte pekistirilmesine
katki saglamaktadir. Diger haberlerde savasin siyasi sonuglarina deginilirken,
dogrudan hiikiimeti hedef alan agir elestirilerden kaginilmakta; bu baglamda
ozellikle dis faktorlerin savasin seyrindeki belirleyiciligi vurgulanmaktadir.>
Bu yaklasim, Ermenistan hiikimetinin sorumlulugunu arka plana atmakta
ve dikkatleri Tiirkiye, Azerbaycan ve uluslararasi aktorlerin pasifligine
yonlendirmektedir.

Savas sonras1 donem soylemlerinin énemli bir yonii de uluslararasi destegin
yetersizligi iizerinden insa edilen “yalnizlastirilmig ulus” imajidir. igeriklerde
yer verilen diaspora fonlarmin yetersizligi, Bati’nin ilgisizligi ve AGIT
Minsk Grubu’nun etkisizligi gibi temalar,” hem dis diinyaya kars1 bir sitem
hem de i¢ kamuoyuna yonelik bir moral seferberligi stratejisi olarak islev
gormektedir. Ayn1 haberde ayrica “Artsakh Savasi’na” iligkin belgesel ve
akademik yaymlarin tanitimi yapilmis;>* boylece savasin tarihsel hafizada

50 “Zuguljut Ynndp sh puwgupnmd  Npwhwmd  Guwohiywt-Eppnput hwinhyuw
htwpwynpnipniup,” Armenpress, 22 Eyliil 2022, https://armenpress.am/hy/article/1093178.

51 “Cun] Uhgkp npomtky b Zwjwunwh b Unpphgwh hudwntn hwjinwpupnipmiip b
Juununnipyut hwdwdwyuwghp Yupkne Yny wpt),” Armenpress, 8 Aralik 2023, https://armenp-
ress.am/hy/article/1125799.

52 “Nnomunid kup hwy-wnpplgwiwljut hwpwpbpmpinibubph jupguynpdwh gnpdppugnd
gmgupbpws owbpkpp. Lwipnyp’ Ughlhb,” 7ers, 27 Subat 2023, https:/www.tert.am/am/
news/2023/02/27/lavrovaliev/3902502; “Nwpwpwinh hwytpp ng judwynp Eu 1pk hpkug wukpp,
whup b jupnqutwt Jepuguniw. bhZ nhuwwb,” Adrmenpress, 13 Temmuz 2024, https://ar-
menpress.am/hy/article/1195666.

53 “Uquunipjutt  hpuwywpwlimd wbknh niubkguy Upguwjuh dnnnypnh  Yuphpubph
wyuwhnuwt  twhwdbnimpjut  juquuitpyws hwipwhwupp,”  Armenpress, 20
Mart 2024, https://armenpress.am/hy/article/1132854; “Upguifujutt 44-opju wyunkpuqup
thuwunwjuybpuqpujuit b ghnwyundwljut  hbnwgnunipnitubiph wnwgpnid.
Juyuguy phdwwnhl gpph sunphwuntup,” Armenpress, 7 Ekim 2024, https://armenpress.am/hy/
article/1201719.

54  Armenpress, “Upguyjutt 44-opju yuwnbkpuqup.”
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kalicilastirilmasi hedeflenmistir. Bu ¢aba, Fairclough’un sdylemin toplumsal
hafiza tretimindeki roliine dair vurgusunu destekler niteliktedir: medya
yalnizca bugilinii anlatmaz, gelecegin kolektif hatirlama bigimlerini de
bigimlendirir.>

Diger haberlerde de anayasa reformu ve Karabag i hukuki statiisiine iliskin
resmi agiklamalar ise savasin yalnizca askeri degil, siyasi ve hukuki diizlemde
de bir yeniden kurulum siireci baslattigina isaret etmektedir.®® Burada
hedeflenen, hem i¢ kamuoyuna reformist bir yonelimin mesajini vermek hem
de uluslararasi diizeyde mesru bir yeniden yapilanma zemini hazirlamaktir.

Bu haberlerin ortak 6zelligi, savas sonrasi belirsizligi bir “yeni baglangi¢”
retorigiyle harmanlamalar1 ve ulusal anlatiyr ge¢misin acilarini bugiiniin
direncine ve gelecegin umuduna baglamalaridir. Dolayistyla bu donemde
hiikimet yanlist medya sdylemi, “egemen sOylemi giiclendirme” ve “karsit
sesleri smirlandirma” iglevini siirdiiren bir cergevede sekillenmistir. Bu
gerceve, yenilginin kolektif hafizada “kalici kayip”tan ziyade “ertelenmis
miicadele” olarak kodlanmasina hizmet etmektedir.

Mubhalif Medyada Savasin Sorgulanmasi ve Hiikiimet Elestirisi

II. Karabag Savasi siiresince ve sonrasinda Ermenistan’daki muhalif medya
organlari, savasin gerekgeleri, seyri ve sonuglari konusunda hiikiimet yanlisi
sOylemden radikal bi¢imde ayrisan bir tutum benimsemistir. Muhalif yayin
organlari, savasin kagmilmaz olmadigini ileri siirerek Ozellikle Basbakan
Nikol Pasinyan’in stratejik dngoriistizliigiinii, dis politikadaki yalnizlastirici
tercihlerini ve ulusal giivenligi saglama konusundaki yetersizliklerini elestiri
odagina yerlestirmistir. Bu elestiriler yalnizca savas siireciyle sinirli kalmamas;
aynt zamanda ateskes sonrasi donemde giderek derinlesen toplumsal
travma, siyasal mesruiyet krizi ve yonetsel beceri eksikligi baglaminda da
stirdiiriilmiistiir.

55 Fairclough, Language and Power.

56 “Guuukup bupwyl), hsywbu dnwbp Nwpwpwrn. Epponuih uwwntwhpt ot ppu
wpdwquupubpp,” Panorama, 29 Temmuz 2024, https://www.panorama.am/am/news/2024/07/29/
%D4%B7%D6%80%D5%A4%D5%B8%D5%B2%D5%A 1%D5%B6-%D5%BD%D5%BA%D5%
A1%D5%BC%D5%B6%D5%A1%D5%AC%D5%AB%D6%84/3034496; “LEntiuhtt \wpupuin
YbEpwnupdh htwpwynpmipynit bnkp £ b ju. Quppwpndw,” Panorama, 16 Ekim 2024, https:/
www.panorama.am/am/news/2024/10/16/%D5%82%D5%A1%D6%80%D5%A1%D5%A2%D
5%A1%D5%B2-%D4%B6%D5%A1%D5%AD%D5%A1%D6%80%D5%B8%D5%BE%DS
%A1/3066293.

19( : ErmeniArastirmalan
i 2026, Say1 79



Yenilginin Cercevelenmesi: Il. Karabag Savasi'nda
Ermenistan Medyasinda lktidar ve Muhalefet Séylemleri

Muhalif medya sdylemi, yalnizca hiikiimete karsi bir muhalefet refleksi degil;
ayni zamanda savasin toplumsal maliyetini goriiniir kilmaya yonelik bir
anlat1 pratigi olarak islev gormiistlir. Bu yoniiyle, sdylemin amaci yalnizca
bilgi vermek degil, kamuoyunun duygusal tepkilerini sekillendirmek ve siyasi
mobilizasyonu tesvik etmektir. Hiiklimet yanlist medyada oldugu gibi burada da
savas yalnizca fiziksel ¢atigmalarin degil, ideolojik miicadelelerin yiiriitildigi
bir sdylem alani haline gelmistir.’” Buna gore muhalif medya, savas siirecini

ve sonuglarini “sorumluluk atfetme”, “yenilginin tanimlanmasi” ve “alternatif
¢oziim yollar1” gibi ¢erceveler lizerinden yeniden anlamlandirmaktadir.

Bu baglamda, muhalefet yanlis1 medya organlarinin savas siirecine iliskin
yaklagimi dort ana tematik hatta yogunlagmustir:

* Pasinyan’in stratejik basarisizligi ve buna bagli olarak gelistirilen
ihanet sdylemi,

e Savasin halk {izerindeki travmatik etkilerinin ve moral ¢okiisiiniin
goriiniir kilinmast,

* Uluslararas1 destegin saglanamamasi ve diplomatik izolasyonun
elestirisi,

» Savas dis1 ¢oziim yollarina yonelik alternatif Onerilerin kamuoyuna
sunulmasi.

Bu dort sdylem alani, savagin yalnizca bir dig politika meselesi degil, ayni
zamanda i¢ siyaset ve toplumsal hafiza agisindan da bir kirilma an1 olarak
kodlanmasina zemin hazirlamigtir. Dolayisiyla muhalif medya, Karabag
yenilgisini “politik bir hesap verme” ve “rejim krizi” ¢er¢evesinde tartigmaya
acmaktadir. Asagidaki alt bagliklarda, bu temalarin medya metinleri {izerinden
nasil insa edildigi detayli bi¢imde analiz edilecektir.

Pasinyan’in Stratejik Basarisizhgi ve Thanet Soylemi

Ikinci Karabag Savasi siirecinde ve sonrasinda muhalif basin, Bagbakan Nikol
Paginyan’in izledigi politikalar1 yalnizca stratejik bir basarisizlik olarak degil,
ayni zamanda “‘vatana ihanet” diizeyinde bir zaaf olarak degerlendirmistir.

57 Fairclough, Language and Power; van Dijk, Ideology.
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Savagin planlama ve yonetiminde yapilan hatalar, halk: felakete stiriikleyen
bilingli tercihler olarak sunulmus; Pasinyan yonetimi Ermenistan’in ¢ikarlarini
goz ardi etmekle, hatta kasith olarak zarar vermekle itham edilmistir. Bu
sOylem, liderligin kisisellestirilerek “yenilginin bas sorumlusu” olarak
cercevelenmesiyle sonuglanmaktadir.

Savagin heniliz baglangicinda haberlerdeki milli birlik vurgusu dikkat
cekerken savagin ilan edildigi giin Robert Kocaryan, Tiirkiye’nin siyasi/
askeri destegiyle Azerbaycan’in “silah zoruyla ¢6zim” aradigimi vurgularken
ulusal seferberlik ¢agris1 yapmustir.® Cephedeki yikimin ortasinda ise Mikael
Melkumyan, catismay1 “topraklar icin bir savas degil, Ermeni halkinin
hayatta kalma miicadelesi” olarak tanimlamustir.”® Ancak haber dili kisa
siirede degismis ve siirecten Paginyan sorumlu tutularak elestirel dil hakim
hale gelmistir. Bu doniisiim, baglangicta birlik ¢agrilariyla kurulan ¢ergevenin
hizla “yanhs liderlik” ve “stratejik hata” cercevesine evrilmesine isaret
etmektedir. Bu baglamda, ateskes ilanini bizzat Pasinyan’in “¢ok aci verici
ama zorunlu bir karar” olarak duyurmasi, muhalif séylemde “teslimiyet”
imgesiyle birlesmistir.®* Savas sonras1 donemde eski parlamento yetkilisi Ara
Sagatelyan’in “kimse savas istemiyor ama hiikimet ne yapacagini bilmiyor”
elestirisi®’ ve Vitali Balasanyan’in “savasi Onleyebilirdik; yanlis politika
savasa yol a¢t1” vurgusu® bu ¢erceveyi kalinlastirmistir.

Baska bir yazida Levon Zurabyan, 2019-2020 yillarinda AGIT Minsk
Grubu’nun sundugu ¢o6ziim belgelerinin Paginyan tarafindan tartisiimadan
reddedildigini, bu nedenle {ilkenin “yikict bir savaga” siiriikklendigini
iddia etmistir. Ayn1 haberde, Pasinyan’in Artsakh’in (Karabag) kaybi ve
Ermenistan’in bagimsizliginin tehlikeye atilmasi yoniindeki sorumlulugunu

58 “Ujuon pouwthl Yphht wunkpuqd E uwbdwqtipst) Upgwjuh glad. Gnphpin Lnsuipjub,”
Past.info, 27 Eyliil 2020.

59 “Uw wyjbiu wwwnbpwqu sk nwpwsdputph hwdwp, wy hwy dnnnypnh yuypups £ hwimt
gnjuunbidwt. Uhpuyty Ubkjpnidjub,” Past.info, 21 Ekim 2020.

60 “Utdwdp hu ki pnnphu hwdwp swhwquig swup npnpmd B jujugpby. ntuwunwth b
Unpplowtth twhiwquihubph htn nupupunyut qunbpuqdp dwdp 01.00-hg punupkgubnt
dwuht hwynwpupnipnit B uinnpugpt). @wohywl,” Past.info, 11 Ekim 2020.

61 “Ny np wuwwnbpwqd sh nqmuu:,” Past.info, 27 Kasim 2011, https:/www.pastinfo.am/hy/news/20
20/11/27/%D5%88%D6%80%D6%87%D5%A7-%D5%B4%D5%A 5%D5%AF%D5%A8-%D5%
BA%D5%A1%D5%BF%D5%A5%D6%80%D5%A1%D5%A6%D5%B4-%D5%B9%D5%AB-
%D5%B8%D6%82%D5%A6%D5%B8%D6%82%D5%B4-%D4%B1%D6%80%D5%A1-
%D5%8D%D5%A1%D5%B2%D5%A1%D5%A9%D5%A5%D5%AC%D5%B5%D5%A1%D5
%B6/110 2753.

62 “zz-h Jupws upiw) punupuljwiimpjut hbkinbwipny Unpphowh Ynniuhg Yyubph §nsykg
wuwwnbkpuqd. Thunwh fujuuwbywl,” Past.info, 28 Aralik 2020.
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gizlemek icin tarihi carpittigi, ulusal degerleri kendi kurtulusu icin feda
etmeye hazir oldugu ileri stiriImustiir.®

Benzer bi¢cimde, Eski Savunma Bakan Yardimcist Artak Zakaryan’in kaleme
aldig1 yazida, Ermenistan halkina iki segcenek sunulmaktadir: “Ya savasi
secin ya da Nikol’un istifasini. Bugiin tiglincii bir segcenek yok.” Zakaryan, bu
durumu Pasinyan’in halka dayattigini iddia ederken, mevcut hiikkiimeti “kanlt
ve hain vekaletler” ile iliskilendirmis, savas tehdidinin Pasinyan’in varligi
nedeniyle devam ettigini belirtmistir.%

Bu haberler biitiiniinde Pasinyan’a yoneltilen elestiriler, teknik eksiklik ya da
siyasi kusurlarin 6tesine gegerek liderligini ulusal felaketin baslica sorumlusu
olarak resmetmis; savasin hem sebebi hem de sonucu olarak kisisellestirilmis
bir lider elestirisi gelistirilmistir. Boylece muhalif medya sdyleminde, Karabag
yenilgisi “kisisel liderlik krizi” ve “ihanet” cergevesi altinda yorumlanmis;
kamuoyunda Pasinyan karsit1 siyasal mobilizasyonu besleyen gii¢lii bir anlati
tretilmistir.

Savasin Halk Uzerindeki Travmatik Etkileri ve Moral Cokiis

Ikinci Karabag Savasi nin ardindan muhalif medya yalmizca siyasi sorumluluk
tartismalariyla yetinmemis, aynt zamanda savasin halk iizerinde yarattig
agir psikolojik ve toplumsal yikim1 da 6n plana ¢ikarmistir. Savasin yalnizca
cephede degil, giindelik yasamda da izler biraktigi; 6zellikle cocuklar, kayip
yakinlar1 ve cephe gerisindeki halk iizerinde derin travmalar olusturdugu dile
getirilmistir. Bu sOylem hatti, hilkkimetin savasa hazirliksizlig1 ve giivenlik
zaaflarimin, halkin moral direncini kirdig1 ve devlet-toplum iliskilerinde ciddi
bir mesruiyet krizi yarattigi yoniindedir. Bu ¢er¢evede halk, savasin edilgen
magduru olarak temsil edilmekte; hiikimet ise bu magduriyetin baglica faili
konumuna yerlestirilmektedir.

Bu baglamda, Ara Sagatelyan’in ateskesten sonraki ifadeleri acik¢a halkta
olusan caresizlik duygusunu yansitmaktadir. Sagatelyan, savas sonrasinda
bile insanlarin 6lmeye devam ettigini belirterek devletin koruyucu islevini

63 “Ouphtywip hpwdwpyb) E putwpll] wny hwunwpninpp, dtq tbppwol] Ynpdwbwpup
wuwwnkpuquh vke. Lunt @mpuipjub,” Hayeli, 17 Kasim 2023, https:/hayeli.am/?p=735970&l=am.

64 “Cuwnphk’p’ Jwd yuwnkpuqu, jwd Uhnih hpwdwpwljwb. kppnpn imwppbpuly’ wjuop shu.
Upwnwly Qupupjul,” Hayeli, 22 Subat 2024, https://hayeli.am/?p=745818&l=am.
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yitirdigini vurgulamaktadir: “Savas bittikten sonra bile g¢ocuklarimizin,
soydaslarimizin, dostlarimizin 6lecegini vurguladi. Hikkiimetin giicli yetmiyor,
ne yapacaklarini bilmiyorlar.”® Bu ifade, halkin yalniz birakildigi algisini
giiclendirmis ve hiikimetin giivenlik saglama kapasitesine yonelik ciddi bir
elestiri sunmustur. Milletvekili Melkumyan da Ermeni halkinin “hayatta
kalma miicadelesi” olarak tamimladig1 savasin, sivil kayiplar, kiiltiirel yikim
ve insansiz hava araglariyla yliriitiilen miicadelenin yarattigi psikolojik baskiy1
on plana ¢ikartmistir,®

Savasin hafiza boyutu da, Stepanakert anit alanindaki 34. yil toreni gibi
ritliellerle canli tutulmaya galisilmis ve anma kaybin ve direncin birlikte
kodlandigi sembolik sahnelere doniistiiriilmiistiir.®” Artur Kagikyan tarafindan
kaleme alinan yazida ise, AB gozlemcilerinin pasifligi elestirilirken, halkin
yalnizliga terk edildigi yoniindeki toplumsal algi giiglii bigcimde islenmistir:
“AB gozlemcileri Karabag’dan Goris’e kadar 120.000 Ermeni’nin etnik
temizligine tanik olduklarinda ne yaptilar? Bu kadar biyiik bir yikim
karsisinda halkimiza ne soyleyecegiz?”®® Bu sorular araciligiyla sadece dis
aktorlere degil, ayn1 zamanda kendi hiikimetine duyulan giivensizlik de dile
getirilmistir.

Eski Savunma Bakan Yardimcis1 Artak Zakaryan, halkin yeniden bir savag
travmast yagamakta oldugunu belirtmis ve bunun sorumlusunun dogrudan
hiikimet oldugunu 6ne siirmiistiir: “Nikol’un izledigi politika dogrudan yeni
bir savasa yol agmaktadir. Cocuklarinizin gézlerinin igine bakarak kendinize
cevap verin.”® Bu cilimleler, kamuoyundaki endiseyi dramatize ederken,
halkin hiiklimete olan giiven kaybin ve psikolojik yiikiinii yansitan giiclii bir
siyasi sOylem Ornegidir.

Tiim bu 6rnekler, muhalif basinin yalnizca hiikimeti hedef almakla kalmayip,
savasin toplumlizerindeki yikici etkilerini de goriiniir kilmaya ¢aligtigini ortaya
koymaktadir. Pasinyan hiikimetinin halkin giivenligini saglayamamasi, bu

65 Past.info, “Ny np yyunkpwuqu sh niqnu:.”

66 Past.info, “Uw wjjhu yuwnkpuqd.”

67 “Nwpwpunub pupddwt 34-pn nwpbnupdht btdhpws vhgngunnidutinh juqluljipydw
wtinwljut hwbdwudnnnp uygh k) £ Untthwbwlkpnh punupught hnipwhwdwhp,” Hetgq,
13 Subat 2022, https://www.hetq.am/hy/article/141112.

68 “P’us wphghtt BU nhunpnubpp, bpp wiwbwnbu kot Ywpwpunhg Snphuny 120
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sOylemde yalnizca yonetsel bir zaaf degil, ayn1 zamanda ahlaki bir basarisizlik
olarak da sunulmaktadir. Bu anlatilar, “travma ve moral ¢Okiis” cercevesi
araciligiyla rejim degisikligi cagrilarint mesrulastiran bir zemin tiretmektedir.

Uluslararasi Desteksizlik ve Diplomatik Basarisizlik Elestirisi

Ikinci Karabag Savasi sirasinda ve sonrasinda muhalif medya, savasin
yalnizca i¢ politik yonlerini degil, ayn1 zamanda Ermenistan’in dis politika
kapasitesini ve uluslararasi sistemdeki konumunu da elestirel bir ¢ergcevede
degerlendirmistir. Bu baglamda, hiikimetin etkili bir diplomatik strateji
gelistiremedigi, uluslararasi toplum nezdinde yalnizlastirildigi ve bu durumun
savasin gidisatin1 dogrudan olumsuz etkiledigi yoniinde giiglii bir sdylem inga
edilmistir. Bu sdylem, hiikimetin dis politikadaki tercihlerini “diplomatik
basarisizlik” ¢ercevesine yerlestirmektedir.

27 Kasim 2020 tarihli haberdeki Levon Zurabyan’a atfedilen ifadelerde,
Basbakan Pasinyan’in uluslararasi diplomasi kanallarii bilingli olarak
disladigr ve bu tutumunun “ihanet” boyutuna varan stratejik bir hataya
doniistiigii vurgulanmistir. Zurabyan, Pasinyan’in Minsk Grubu’nun ¢dziim
tekliflerini reddederek, Ermenistan’1 yalnizlia ve yenilgiye siiriikledigini
savunmustur.” Olaf Scholz’un ¢6ziim ¢ergevesini acik bicimde “Ermenistan
ve Azerbaycan’in toprak biitiinliigi” ilkesine dayandirmasi (ve giivenlik
garantisi vurgusuna ragmen bu ¢ercevede kalmasi), muhalif medyada Ermeni
pozisyonunu zayiflatan dis yonelimlerin bir gostergesi gibi sunulmustur.”!

Sergey Gazaryan, sorunun asla “Azerbaycan’in i¢ meselesi” olmadigini; Minsk
format1 ve uluslararas1 giivencelerin zorunlulugunu hatirlatarak hiikiimeti
uluslararasi politikada daha etkin davranmaya ¢agirmistir.” Thomas de Waal,
2024’te Bat1 kanallarinin durakladigini, siirecin ikili mecraya kaydigini ve
Erivan’in asimetrik masada baski altinda kaldigini belirtirken” ayn1 donemde
Rus barig giiciiniin Karabag’dan ¢ekilmesi ve sinir hattinda AB misyonunun

70 Past.info, Ny np wunbtpuqu sh nignu: “”
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Unpplowtth mwpwspuyhtt wdpnnowlwunipjut uljgpniuph hhdwt Jpu. Oywd Tnyg,” Hetq,
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nk dwwy,” Hayeli, 15 Subat 2024, https://hayeli.am/?p=745136&]=am.

Ermeni Arastirmalan . 195
2026, Say1 79



Giilsiim Gizem OZYOL ASCI - Sami KIRAZ

genisletilmesi, Moskova—Tahran’1 rahatsiz eden, Bakii’niinse kendi ajandasina
gore okudugu bir jeopolitik kayma olarak yansitilmistir.”

Rus makamlarindan gelen agiklamalar da bu bakis acisini giiclendirmistir.
Zakharova, savas suglari iddialarinin sorusturulmasini ve insani bagliklarin
uygulanmasini isterken;”® Zatulin ise “Karabag’i Rusya teslim etti demek
yanlig, ama 2020’de savasi dnlemek i¢in her seyi yaptigimizi da sdyleyemem.”
diyerek hem Moskova’nin hatalarini kabul etmis hem de Pasinyan’in 2022
Prag beyaninda Karabag’i fiilen Azerbaycan’in pargast olarak tanidig
tezini vurgulamistir.”® Ayrica, yayimlanan bir analizde, AB g6zlemcilerinin
Karabag’da yasananlara pasif kalmasi lizerinden Bat1 diinyasina yonelik ciddi
elestiriler yoneltilmis, ancak asil sorumlulugun Ermenistan hiikiimetinin
yetersiz diplomatik ¢abalarinda oldugu belirtilmistir. “Eger bu siireg
yonetilebilseydi 120 bin Ermeni bu kadar kolay yalniz kalmazdi.” ifadesiyle,
hiikimetin dig destek arayislariin basarisiz oldugu dile getirilmistir.””

Ote yandan, yayimlanan bir yorumda, savas siirecinde Giircistan’m izledigi
dengeci dis politika ile Ermenistan’in yalnizlagsmasi karsilastirilmig; bu 6rnek
iizerinden Pasinyan yonetiminin diplomatik esneklikten yoksun oldugu ve
bolgesel ittifaklar kurmakta basarisiz kaldigi 6ne siiriilmiigtiir. Haberde su
ifadelere yer verilmistir: “Glircistan’in tutumu pasif ama ongoriilebilirdi.
Ermenistan ise kendi pozisyonunu bile anlatamadi.””® Bagka bir haberde
ise Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi Uyesi Armen Gevorgyan’in
aciklamalarina yer verilmistir. Gevorgyan, Avrupa Konseyi’nin Ermeni
miiltecilere dair somut bir girisimde bulunmadigint belirtmis; fakat bu
boslugun sorumlusunun yine Paginyan hiikiimetinin zayif diplomatik
girisimleri oldugunu ima etmistir.”

74 “Ltntuyht Twpwpwr. nu punqunuywhibph thnpowptt 60 wowpbynupynt,” Hayeli, 17
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Bu haberlerin ortak noktasi, hitkkiimetin uluslararasi iligkilerdeki yalnmizligini,
savasin sonucu tlzerinde etkili bir faktdr olarak gostermesi ve halkta
“desteksiz  birakilma” duygusunu pekistirmesidir. Ayrica, bu sdylem
Pasinyan’n liderliginin yalnizca i¢ politik degil, kiiresel diizeyde de basarisiz
oldugunu gosterme amaci tagimaktadir. Dis politikanin ihmal edilmesi ve
stratejik miittefiklerle iliskilerin zayiflatilmasi, muhalefet tarafindan hem
savasin kaybedilmesinin hem de ulusal onurun zedelenmesinin nedeni olarak
kodlanmistir. Boylece “uluslararasi desteksizlik” cergevesi, i¢ politik rejim
elestirisiyle birlesen bir mesruiyet sorgulamasi tiretmektedir.

Bariscil Seceneklerin Gormezden Gelinmesi ve Muhalefetin Diplomasi
Cagrisi

II. Karabag Savasi siiresince ve sonrasinda muhalif basin, yalnizca askeri
basarisizliklart degil, ayn1 zamanda savasin alternatif diplomatik yollarla
Onlenebilecegini sikca dile getirmistir. Hiikimetin bariscil ¢éziim yollarini
devre dis1 birakmasini sert bicimde elestiren bu sdylem, 6zellikle Pasinyan
yonetiminin savast “ka¢inilmaz” olarak sundugu anlatinin karsisinda
konumlanmistir. Bu sodylem hatti, savas kararmi “siyasi tercih” olarak
cergeveleyerek, kaginilmazlik iddiasini sorgulamaktadir.

Buna gore, Rusya Disisleri Bakan1 Lavrov’un aktardigi diplomatik ¢6ziim
onerileri lizerinden, savas Oncesinde Moskova’da miizakere masasinda
giindeme gelen ve AGIT Minsk Grubu cercevesinde hazirlanan baris
planlarin “aktif olarak tartisildigr” belirtilmektedir.®® Bu haber, diplomatik
alternatiflerin mevcut oldugunu, fakat siyasi iradenin bunlar1 kullanmaktan
imtina ettigini ima etmektedir. Bagka bir haberde de donemin Cumhurbaskani
Armen Sarkisyan, nihai bir ¢6ziimiin ancak miizakereyle miimkiin olacagini
belirtmis; “her iki tarafin da kabul edebilecegi bir ¢6ziim” ¢agrisinda
bulunmustur.®' Diplomasinin 6n plana ¢ikartilmasi ile kabul edilebilir ¢6ziimiin
miimkiin oldugu vurgusu 6n plana ¢ikartilmistir.

80 “Nwpuwpwnui hhduwhwpgh Jupquynpiwi Unuljduynid wnwewplyws wwppbpuljutph
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Eski parlamento yetkilisi Ara Sagatelyan “kimse savas istemiyor” ifadesiyle,
savas kararinin halkin ortak talebini yansitmadigini, aksine diplomasi yolunun
tercih edilebilecegini dile getirirken Pasinyan’in “belgeyi iptal ederse savasin
devam edecegi” yoniindeki sdylemi, muhalefet tarafindan manipiilatif bir
retorik olarak degerlendirilmistir.®> Ayrica muhalif siyaset¢i Levon Zurabyan,
Paginyan’in baris belgelerini tartismay1 reddettigini ve bunun Ermenistan’
“yikict bir savasa siriikledigini” ifade etmistir.®® Bu agiklama, savasin
baslamasini hitkkimetin bilingli bicimde diplomasi yerine askeri ¢éztimti tercih
etmesine baglamaktadir. Vitaliy Balasanyan ise savasin hiikimetin “yanlig
politikalariim” sonucu oldugunu ve savasin 6nlenebilecegini belirtmistir.** Bu
ifade de savasin kaginilmaz olmadigini ve diplomatik bir alternatifin miimkiin
oldugunu acik bicimde gostermektedir.

Bu haberlerin ortak noktasinda, savasin zorunluluk degil, tercihle baglatilmis
oldugu tezi yer almaktadir. Muhalif medya, hem i¢ hem dis kamuoyuna,
savasin alternatif ¢6ziim yollarinin géz ardi edildigini gostermek icin bu
sOylemi sistematik bigimde iiretmistir. Boylece, hiikimetin “milli giivenlik”
gerekgesiyle mesrulastirmaya calistigi savas karari, muhalefet tarafindan
sorumluluk, beceri ve vizyon eksikligiyle iligskilendirilmistir. Bu ¢ergeve,
barisgil segeneklerin bilingli bi¢imde devre dis1 birakildigr ve hiikiimetin
savag tercihinin siyasal bir hata oldugu yoniindeki algiy1 giiclendirmektedir.
Diplomasi ¢agrilar1, yalnizca barigi savunmakla smirli kalmamis, ayni
zamanda mevcut yonetimin mesruiyetini sorgulayan bir stratejik sdylem
olarak da islev gdrmiistir.

Mubhalif Soylemde Rejim Elestirisi: Pasinyan Yonetiminin Mesruiyet
Sorunu

Ermenistan’daki muhalif medya organlarinda yer alan haberler, 6zellikle 2020
sonrasi gelismeler baglaminda Basbakan Nikol Pasinyan yonetimini dogrudan
hedef alan yogun bir rejim elestirisi icermektedir. Bu sdylemsel cergeve,
yalnizca Karabag savasinin kaybi veya diplomatik basarisizliklarla sinirh
kalmay1p, Paginyan’in liderligini, devletin egemenligini ve ulusal giivenligi
tehlikeye atan bir unsur olarak konumlandirmaktadir. Bu kapsamda, Pasinyan
yonetimi “istikrarsizlik {ireten rejim” ¢ergevesi altinda temsil edilmektedir.
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Hayeli, Past.info ve Hetq gibi yayin organlarinda yer alan igerikler, Paginyan
iktidarinin Karabag’daki Ermenilerin giivenligini saglayamamasi, Ermenistan
topraklarmin Azerbaycan’a karst savunulmasindaki yetersizlik ve dis
politikadaki yonsiizliik nedeniyle rejim krizine yol actigim1 vurgulamaktadir.
Omegin Savunma Bakan Eski Yardimcis1 Artak Zakaryan, halkin “ya savas
ya da Paginyan’m istifas1” ikilemiyle kars1 karsiya birakildigini iddia ederek,
mevcut hitkkimetin varliginin dogrudan bir giivenlik tehdidine donistiiglini
ifade etmistir.®

Benzer bigimde Levon Zurabyan, Pasinyan’in 1996 Lizbon Zirvesi sonrasi
diplomatik se¢genekleri reddettigini ve Karabag’1 Azerbaycan’in pargasi olarak
taniyarak hem “etnik temizlik” riskini dogurdugunu hem de Ermenistan’in
bagimsizligini zayiflattigini ileri siirmektedir. Zurabyan’a gore, hiikimetin
baris1 saglayamayip aksine daha biiyiik bir teslimiyeti mesrulastirmaya
calismasi, iktidarin mesruiyet temellerini sorgulatmaktadir.®® Varujan
Gegamyan da Tiirkiye ve Azerbaycan’in olasi ortak saldirilarina zemin
hazirlayan jeopolitik kosullarin, Ermenistan ydnetiminin iradesizliginden
kaynaklandigini belirtmekte; rejimin tepkisizligini bir “teslimiyet politikas1”
olarak aktarmaktadir.’’” Bu sOylemde Pasinyan yalnizca zayif degil, ayni
zamanda kasitli olarak Ermenistan’in ¢okiisiine hizmet eden bir aktor olarak
sunulmaktadir.

Zatulin’in “Rusya Karabag’1 teslim etmedi” savunusunu, Pasinyan’in Prag
beyanindaki tutumunu hatirlatarak yapmasi, muhalif sdylemde “yanlis dig
yonelim ve hatali beyanlarla mesruiyet erozyonu” tezini beslerken;*® jeopolitik
diizlemde Rus baris giiciiniin gekilmesi—AB misyonunun genislemesi ekseni,*
mubhalif medyada “Bati’ya tek yanli yaslanma” ve “Moskova ile kopriileri
yakma” seklinde okunurken; diaspora is ¢cevrelerinden Samvel Karapetyan’in
“Ermeni—Rus ekonomik/siyasal diyalogu olmazsa olmaz” vurgusu bu
argiimani i¢ aktorlerle desteklemistir.”
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Muhalif basinda yer alan bu sdylemler, hiikkimetin dis politikasin1 “Bati’ya
teslimiyet” ve “Rusya ile kopriilerin atilmasi” seklinde tanimlarken, bu tercihin
Ermenistan’1 yalmizlastirdigini ve savunmasiz biraktigini iddia etmektedir.
Nitekim Artur Hagikyan gibi yorumcular, Bat1 destekli gdzlem misyonlarini
da elestirerek, Ermenistan yonetiminin bu yapilarla halkin yasadigi trajediler
arasinda sahici bir iliski kuramadigini belirtmektedir.”!

Tim bu degerlendirmeler 1s1ginda, Pasinyan yonetimi muhalif sdylemde
mesruiyetini yitirmis, islevsiz ve hatta halkin varligina yonelik bir tehdit unsuru
haline gelmis bir rejim olarak betimlenmektedir. Bu anlatilar yalnizca siyasal
bir bagarisizlig1 degil, ulusal kimlik ve varolus {izerinden bir ihanet sdylemini
de beraberinde tagimaktadir. Sonug olarak muhalif medya diskurunda Karabag
yenilgisi, “rejim krizi ve mesruiyet erozyonu” ¢ercevesi i¢inde okunmakta;
savas kaybi1 devletin sembolik ve fiziksel ¢okiisiiyle 6zdeslestirilmektedir.

Sonug ve Tartisma

Bu ¢aligma, II. Karabag Savasi siirecinde ve sonrasinda Ermenistan’daki
hiikkiimet yanlis1 ve muhalif medya organlarinin sdylemlerini karsilagtirmali
olarak ele alarak, savagin yalnizca askeri bir catisma degil; ayni zamanda siyasal
mesruiyet, toplumsal hafiza ve ulusal kimlik miicadelesi baglaminda yeniden
dretildigini gostermistir. Caligmanin bulgulari, g¢erceveleme yaklasiminin
sundugu problem tanimlama, sorumluluk atfetme ve ahlaki degerlendirme
islevlerinin her iki medya grubunda farkli bi¢imlerde isletildigini ortaya
koymaktadir.

Hiikimet yanlisi medya, savasin mesrulastirilmasi, ulusal birlik vurgusu
ve lider figiiriiniin idealize edilmesi {lizerinden iglev gérmiistiir. Paginyan’in
direnisin sembolil olarak sunulmasi, uluslararasi komplo anlatilar1 ve moral
yiikseltici dil, yalnizca savasin seyrine dair bilgilendirme degil, ayn1 zamanda
kolektif dayaniklilig1 pekistiren ideolojik stratejiler iiretmistir. Bu cergeve,
savas sonrast donemde de travmay1 yumusatmaya, yenilgiyi “gecici kayip”
olarak yeniden kodlamaya ve hiikiimetin siyasal mesruiyetini siirdiirmeye
dontik bir anlat1 {iretimiyle devam etmistir. Bu sdylemsel pratikler, savasin
oldugunu oldugundan daha yonetilebilir, anlamlandirilabilir ve ulusal onurla
iligkilendirilebilir kilmay1 amaglayan bir ¢ergeveye isaret etmektedir.

91 Hayeli, “b"uy wpkghtt U nhwnnpyubpp.”
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Muhalif medya ise, savasin stratejik hazirliksizlikla baslamis oldugu,
diplomatik yollarin bilingli olarak dislandig1 ve savasin agir toplumsal
maliyetinin hiikimet politikalarinin  sonucu oldugu tezleri etrafinda
sekillenmistir. “Thanet” sdylemi, travmatik etkilerin goriiniir kilmmas,
uluslararas1 desteksizlik vurgusu ve diplomasi cagrilari, muhalif basinda
yalnizca bir siyasal elestiri degil, ayn1 zamanda hiikimetin mesruiyetini
sorgulayan rejim karsitt bir gerceve insa etmistir. Bu sdylem, Pasinyan
yonetimini ulusal varliga yonelik bir tehdit olarak konumlandirmig ve siyasal
mubhalefeti toplumsal bir direnis sdylemiyle biitiinlestirmistir. Dolayisiyla
mubhalif medya, savas sonucunu hitkimetin sorumlulugunda kisisellestirerek,
yenilgiyi liderlik krizi ve rejim sorunu olarak yeniden tanimlamaistir.

Kuramsal diizeyde, ¢alisma van Dijk’in ideoloji-sdylem iligkisi ve Entman’in
cerceveleme yaklasimiyla uyumlu bicimde, medya organlarinin aktor
temsilleri, yliklemleri ve ahlaki degerlendirmeler yoluyla kamusal gergekligi
yeniden kurdugunu ortaya koymustur. Hiiklimet yanlist basin, ¢catismayi “sifir
toplamli” bir miicadele olarak sunarken; muhalif basin, diplomasi ve alternatif
¢Oziim yollarmi goriiniir kilmaya ¢alismistir. Ancak her iki tarafta da duygusal,
kutuplagtirici ve mobilize edici sylemler baskin olmus; ¢atisma doniistiiriicti
ilkeler sinirli bir bigimde az goriiniir olmustur.

Bu bulgular, Ermenistan medyasinin II. Karabag Savasi1 baglaminda yalnizca
bilgi aktaran bir ara¢ degil; siyasal kutuplagsmayi yeniden treten, toplumsal
travmay1 sekillendiren ve mesruiyet tartismalarii derinlestiren bir aktor
oldugunu gostermektedir. Medya, savasin aktiiel tanig1 olmanin &tesinde,
gelecegin toplumsal hafizasini kuran baslica alanlardan biri olarak islev
goérmistiir. Bu yoniiyle, savas sdylemleri yalnizca giincel siyasal pozisyonlari
yansitmakla kalmamisg, ayni zamanda ulusal kimlik anlatilarinin uzun vadeli
hatirlanma bigimlerini de kalicilastirmistir.

Sonug olarak, II. Karabag Savasi deneyimi, Ermeni medyasinin kriz anlarinda
yalnizca siyasal aktorlerin sdylemlerini aktaran degil, aym1 zamanda bu
sOylemleriideolojik diizeyde yeniden lireten bir yap1 arz ettigini gostermektedir.
Bu durum, catisma donemlerinde medyanin demokratik tartisma alanim
daraltabilecegini, iktidar—muhalefet gerilimini daha da keskinlestirebilecegini
ve toplumsal hafizay1 kutuplasmis ¢erceveler iizerinden bicimlendirebilecegini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle ¢atisma donemlerinde medya analizleri,
yalnizca haber igeriklerini degil, bu igeriklerin {iretildigi siyasal ve toplumsal
baglamlar1 da dikkate alan biitiinciil bir yaklagim gerektirmektedir.
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Giilsiim Gizem OZYOL ASCI - Sami KiRAZ

5%AC-%D5%8C%D5%B8%D6%82%D5%BD%D5%A1%D5%BD%DS5
%BF%D5%A1%D5%B6%D5%AB-%D5%A5%D6%82-%D4%B1%D5%
A4%D6%80%D5%A2%D5%A5%D5%BB%D5%A1%D5%B6%D5%AB-
%D5%B6%D5%A1%D5%AD%D5%A1%D5%A3%D5%A1%D5%B0%D
5%B6%D5%A5%D6%80%D5%AB-%D5%B0%D5%A5%D5%BF-%DS5
%B2%D5%A1%D6%80%D5%A1%D5%A2%D5%A1%D5%B2%D5%B5-
%D5%A1%D5%B6-%D5%BA%D5%A1%D5%BF%D5%A5%D6%80%DS5
%A1%D5%A6%D5%B4%D5%A8-%D5%AA%D5%A1%D5%B4%D5%A8-
01-00-%D5%AB%D6%81-%D5%A4%D5%A1%D5%A4%D5%A1%D6%
80%D5%A5%D6%81%D5%B6%DS5%A5%DS5%AC%D5%B8%D6%82-
%D5%B4%D5%A1%D5%BD%D5%AB%D5%B6-%D5%B0%D5%A1%DS5
%B5%D5%BF%D5%A1%D6%80%D5%A1%D6%80%D5%B8%D6%82%D
5%A9%D5%B5%D5%B8%D6%82%D5%B6-%D5%A5%D5%B4-%D5%BD
%D5%BF%D5%B8%D6%80%D5%A1%D5%A3%D6%80%D5%A5%D5%
AC-%D5%93%D5%A1%D5%B7%D5%AB%D5%B6%D5%B5%D5%A1%D5
%B6/1089402.
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