Editoriin Notu

Ru(sya’nm Mart 2014’de Kirim’1 ilhakina en kararh ve agik itiraz,
irmm’in yerli halki ve Tirk kokenli bir grup olan Kirim
Tatarlarindan geldi. Bu nedenle, Rus otoriteleri de Kirim Tatar
muhalefetine ve Kirim Tatarlarinin ulusal Onderlerine karsi sert
onlemler almaya basladi. Yalniz Kirim’da degil, diinyanin farkli
yerlerindeki Kirim Tatarlarinin kudretli Rusya’nin Kirim’1 ilhakina
kars1 gosterdikleri direnisin sebebi nedir? Neticede, ilhak dncesinde
Kirim Tatarlar1, Ukrayna toplumdaki bir takim dnyargilarin hedefi olan
ve oldukga olumsuz sartlar altinda varliklarin1 devam ettirmeye ¢alisan
bir gruptu. Her ne kadar, Ukrayna hiikiimetleri Kirim Tatarlarinin
taninmasi ve bir takim sosyal ve kiiltiirel haklarinin iadesi konularinda
bazi adimlar atmis olsa da, bunlar oldukc¢a yetersiz girisimler olarak
kalmistir. Ayni sekilde, Rusya’nin Kirim Tatarlarina kars1 giristigi sert
ve cezai baskilarin altinda yatan neden de sorgulanabilir. Her iki
sorunun da cevabi, jeopolitik ve tarihte aranmalidir.

Giliniimiizde Genis Karadeniz Bdolgesi diye adlandirilan bolgede tarih
boyunca hakim olmayir amaglayan gilicler icin Karadeniz’in
kuzeyindeki Kirim yarimadasi biiylik bir stratejik oneme sahip 9
olagelmistir. Bu nedenle, onsekizinci ylizyildan bu yana giineyin sicak
sularina agilmay1 hedefleyen Rusya i¢in Kirim yarimadasina sahip
olmak oncelikli bir hedef olmustur. Ne var ki, Rusya Kirim’a sahip
olmay1 higbir zaman yeterli gérmemis, bunun yaninda Kirim’
‘Tatarsizlagtirma’ anlamima da gelen Kirim’mn ‘Ruslastirilmasi’
siyasetini giitmiistiir. Aslina bakilirsa, Kirim Tatarlarinin giiniimiizde
maruz birakildiklar1 baskilar, yiizyillardir devam eden bu siyasetin
giiniimiizdeki devamui niteligindedir.

Kirim’1n 1774 Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi ile Osmanli yonetiminden
¢ikmasini takiben, Rus Imparatorlugu tarafindan 1783 senesinde
ilhakindan sonra, Carligin baslattigi Kirim yarimadasinin Slavlar
tarafindan kolonizasyonu ve Kirim Tatarlarinin kentsel yagsamdan
dislanmalari, topraklari iizerindeki kontrollerinin ellerin alinmasi,
devlet kurumlarinda temsil edilmemeleri ve Kirim Tatarlarinin
Kirim’dan siirekli goc¢ler gibi sorunlar, Kirim Tatarlarinin ilhak sonrasi
kendilerini i¢inde bulduklar1 agir kosullar1 olusturan sebeplerdir.
Sovyetler Birligi zamaninda da Kirim Tatarlann Carlik
donemindekinden daha iyi sartlarla karsilasmamuslardir. 11k baslarda,
Sovyet hiikiimeti etno-ulusal gruplarin destegini kazanabilmek i¢in bu

International Crimes and History, 2015, Issue: 16



10

gruplara kendi kaderlerini tayin hakki ve bir takim dinsel
haklar vermis, ancak ¢ok ge¢meden bu haklar ‘Proletarya
Diktatorliigii’niin tesisi i¢in geri alinmistir. Bunun sonucunda, Sovyet
tarzi ‘Tatarlagtirma’ yerini kitlesel temizliklere birakmis ve 1944
yilinda, Kirim Tatarlar1 toplu halde Orta Asya’ya siirgiin edilmislerdir.
Bu siirgiin, Kirinm yarimadasindaki Kirim Tatar varligini ortadan
kaldirmis, ayrica binlerce Kirim Tatari siirgiin yolunda ve nihai varis
noktalarinda hayatini kaybetmistir. Siirgiin’tin sebep oldugu tahrip dyle
biiylik olmustur ki, bazi Kirim Tatar aktivistleri ve akademisyenler
Siirglin’ii bir soykirim olarak nitelendirmektedirler. Biitiiniine
baktigimizda, Kirim Tatarlart i¢in son iki ylizyilin ¢ok uzun bir
dislanma, ayrimcilik, marjinallestirilme ve siirgiin siireci oldugu iddia
edilebilir. Bunlarin bir sonucu olarak, Kirim yarimadasinda neredeyse
iki yiizyil yil siiren etno-demografik miihendislik, Kirim Tatarlarinin
fiziksel varoluslarinda ve toplumsal belleklerinde ¢ok derin yaralar
birakmistir. Giiniimiizde yasanan ilhak, yasanan insan haklari
ihlallerinin yaninda, belleklerdeki yaralarin bir kez daha kanamasina
neden olmustur. Giiniimiizde Kirim, Ukrayna ve diinyanin gesitli
yerlerindeki Kirim Tatarlarinin 2014 ilhakina dair korku ve tepkilerini
anlamak i¢in bu korku ve tepkiler bu tarihi baglam ic¢inde
degerlendirilmelidir.

Bu tarihsel arka plana dayanarak, Uluslararasi Suglar ve Tarih
dergisinin bu sayis1 esas olarak 1944 Kirim Tatar Siirgilinii’niin farkl
boyutlarin1 ele alan ¢alismalar1 icermektedir. Bilindigi iizere,
Siirgiin’iin bahanesi Kirim Tatarlarinin isgalci Naziler ile toplu halde
igbirligi yaptiklar1 iddias1 olmustur. Bu iddia, ‘Sovyet propaganda
makinesi’ tarafinda o kadar etkili bir sekilde yayginlastirilmistir ki,
bugiin bile eski Sovyet cumhuriyetlerinin halklar1 arasinda ‘Kirim
Tatarlarinin toplu ihaneti’ olduk¢a yaygin bir sdylentidir. Andrew Dale
Straw, Exposing Dishonest History: The Creation and Propagation of
Stalin’s False Allegation of ‘Mass Treason’ against Crimean Tatars
during World War II (Sahte Bir Tarihin Ifsasi: Stalin’in Kirim
Tatarlarina Kars1 One Siirdiigii Ikinci Diinya Savas1 Esnasinda ‘Toplu
Ihanet’ Sahte Suglamasinin Ortaya Cikist ve Yayilmasi) bagslikli
makalesinde, Kirim Tatarlarin ihaneti iddialarinin ortaya cikist ve
yayginlastirilmasini incelemekte ve bu iddialara karsi bir anlati
gelistirmektedir.

Tarih boyunca zorunlu siirgiin, istenmeyen 1rksal, etnik, ulusal ve
dinsel gruplara karsi uygulanan bir toplu cezalandirma yontemi
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olmustur. Nitekim, Amerika, Afrika, Avustralya ve Orta Dogu’da
somiirgeci giigler tarafindan yaratilan bu tiir trajedilere dair oldukca
genig bir literatiir mevcuttur. 1944 Kirim Tatar Siirglinii ’niin bu
literatiir i¢inde ele alinmasi, konuyu daha iyi anlamlandirmamiza
yarayacak kavramsal araglar ve karsilastirmali bir perspektifin
gelismesine neden olabilirdi. Ne yazik ki, heniiz boylesi bir yaklagim
olgunlagsmis degildir. Bu fikirden yola ¢ikan J. Otto Pohl, The
Deportation of the Crimean Tatars in the Context of Settler
Colonialism (Yerlesimci Somiirgeciligi Baglaminda Kirim Tatar
Siirgiinii) baglikli makalesinde, Kirim Tatar Siirgiinii’nii ‘yerlesimci
somiirgeciligi’ ile iliskilendirerek ele almaktadir.

Simdiye kadar 1944 Kirim Tatar Siirgiinii’nii konu edinen bir takim
caligmalar olmustur. Bu ¢alismalarin pek c¢ogu, makro-tarih
calismalaridir. Elbette ki, bu tip ¢aligmalarin degeri yadsinamaz ve
benzer nitelikte daha fazla ¢alismanin yapilmasi gerekmektedir. Ote
yandan, Siirgiin’iin mikro-tarihi de halen yazilmay1 beklemektedir.
Ozellikle, tarih yazimma iliskin yeni yaklasimlari benimseyen
caligmalar, Siirglin’e dair daha derin bir kavrayisa sahip olmamiza
yardime1 olacaktir. Bunun yaninda, Siirglin’e dair toplumsal bellegin
giiniimiizdeki Kirim Tatar kimligini olusturan en dnemli 6gelerden biri
oldugu gerceginden yola c¢ikarak, bu bellegin 6zel ve kamusal
alanlarda Siirgiin’e dair anlatilan anlatilar dolayimiyla olusmasinin ve
Kirim Tatarlarinin siirgiindeki 6znel deneyimlerinin calisilmasi,
yalnizca Siirgiin hakkinda degil, ¢agdas Kirim Tatar kimliginin
olusumu hakkinda da kavrayisimizin derinlesmesine hizmet edecektir.
Martin-Oleksandr Kisly’in Post-Traumatic Generation: Childhood of
Deported Crimean Tatars in Uzbekistan (Posttravmatik Kusak: Siirgiin
Edilen Kirim Tatarlarinin Ozbekistan’daki Cocukluklar1) baslikli
makalesi ¢cocukluklarini siirgiinde gegiren Kirim Tatarlarinin bir takim
deneyimlerini tanikliklar dolayimiyla ele alarak bu dogrultuda 6nemli
bir adim atmaktadir.

Yukarida deginildigi {izere, Siirgiin’iin meydana getirdigi yikim o
kadar biiylik olmustur ki gliniimiizde baz1 Kirim Tatarlar1 bu trajediyi
soykirim olarak nitelendirmekte, baz1 Kirim Tatar aktivistleri diinya
kamuoyunun Sirgiin’ii soykirim olarak tanimasi icin c¢aba sarf
etmektedir. Bu dogrultuda, Ukrayna’nin 12 Kasim 2015°de Siirgiin’ii
soykirim olarak tanimasi1 dikkate deger bir gelismedir. Onur Uraz, 4
Legal Analysis of the Crimean Tatar Deportation of 1944 (1944 Kirim
Tatar Stirgiinii’niin Hukuki Degerlendirilmesi) baslikli makalesinde
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Siirgiin’iin ayrintili bir hukuki incelemesini yapmakta ve bir soykirim
olarak mi1 yoksa insanliga karsi su¢ olarak mi degerlendirilebilecegi
sorusuna cevap aramaktadir.

Yine yukarida deginildigi iizere, son iki yiizyildir Rus yonetimleri,
Kirim’daki Kirim Tatar mirasin1 ortadan kaldirmak icin her yola
basvurmaktadirlar. Bunun i¢in hem Carlik Rusyasi’nin hem de
Sovyetler Birligi’nin uyguladig1 yontemlerden biri Kirim Tatarlarim,
Ruslar tarafindan medenilestirilmeleri gereken ‘gayri medeni
barbarlar’ olarak tanitmaktir. Ne var ki, bu takdimin tarihi gerceklerle
uyumlu oldugunu sdylemek zordur. 1449’dan 1783’e kadar ayakta
kalmis Kirim Hanligi, yerlesik ve karmasik bir siyasal ve sosyal yap1
iizerine bina olmus bir devletti. Ayrica, 1783’de Carlik Rusya’s1
tarafindan ilhakindan sonra da Kirim kiiltiirel ve entelektiiel bir merkez
olmaya devam etmis, Kirimli aydinlar Bati’nin modern diigiince ve
ideallerini Osmanli Imparatorlugu ve Islam cografyasina tasiyan
araglar olmustur. Natalia Krolikowska-Jedlinska, Foreigners in front of
the Crimean Khan's Courts in the Seventeenth and FEighteenth
Centuries (Onyedinci ve Onsekizinci Yiizyillarda Kirim Hanlariin
Mahkemelerinde Yabancilar) baslikli makalesinde onyedinci ve
onsekizinci yiizyillarda Kirim Hanligi mahkemelerinde yargilanan ii¢
yabanci hakkindaki kayitlar1 incelemektedir. Bu inceleme, Kirim
Hanlig1’nda o giinkii standartlara gore gore oldukca oturmus ve isleyen
bir hukuk diizenin oldugunu géstermektedir.

Son olarak, Yuliya Biletska, Ukrayna tarihi hakkinda taninmis bir
akademisyen olan Prof. Paul Robert Magocsi’nin 2014 yilinda Toronto
Universitesi Yaymevi tarafindan yayinlanan son kitabi olan This
Blessed Land: Crimea and the Crimean Tatars’in (Bu Kutsanmis
Toprak: Kirim ve Kirim Tatarlari) bir tahlilini sunmaktadir.

Burada son olarak deginmek istedigimiz bir konu da sudur:
Uluslararas: Suclar ve Tarih, Ingilizce ve Tiirkce makalelerin
yayinlandigi ¢ift-dilli bir dergidir. Carlik Rusyasi ve Sovyetler Birligi
yonetimleri altinda Kirim ve Kirim Tatarlar1 konusuna odaklanan bu
say1 i¢in yaymlanmasi {izere bize sunulan ¢aligmalarin ¢ok biiyiik bir
kismi farkli iilkelerden ve Tiirk olmayan akademisyenler tarafindan
gonderilmistir. Bu, biiylik olasilikla, Ukrayna ve Kirim’da yasanan
giincel olaylarin da etkisiyle, toplumsal ve akademik alanlarda Kirim
Tatarlarina kars1 artan bir ilginin yansimasidir. Bu durum simdiye
kadar tizerinde ¢ok da fazla calisma yapilmamis Avrasya bolgesinde
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yasayan bir etno-ulusal topluluk hakkinda kavrayisimizi
derinlestirecek olumlu bir gelismedir. Benzer bir ilginin, Avrasya
bolgesinde yagayan ve simdiye kadar aragtirmacilarin ilgisini ¢ok fazla
mazhar olmamis diger etnik, ulusal ve dinsel gruplar i¢in de ortaya
cikmasii Umit etmekteyiz. Uluslararas: Sug¢lar ve Tarih, bu tiir

calismalarin yayginlastirilmasi i¢in akademik bir platform olmaktan
mutluluk duyacaktir.

13

International Crimes and History, 2015, Issue: 16



