Yayina Gelis Tarihi: 24.03.2026
Yayimna Kabul Tarihi: 14.04.2026

Bu makale i¢in kaynak gosterimi (Chicago 17. Stirtim)

Oktem, Ahmet C. “Kitap Tahlili: Car’in Ermenileri: Imparatorluk Rusyasi’nda Bir
Azinlhk.” Ermeni Arastirmalart Say1 79 (2026): 211-215.

Kitap Tahlili

CAR’IN ERMENILERI: IMPARATORLUK
RUSYASI’NDA BIR AZINLIK

(THE TSAR'S ARMENIANS: A MINORITY IN LATE IMPERIAL RUSSIA)

Ahmet Can OKTEM*

Li

Yazar: Dr. Onur Onol
Bashk: The Tsar’s Armenians: A Minority in Late Imperial Russia

Yaymnevi: 1. B. Tauris, 2017

T
=
o.
E
~

ISBN: 978 1 78453 796 8
Dil: ingilizce
Sayfa Sayisi: 275

Ozet: TED Universitesi Temel Bilimler Birimi'nde Ogretim Gérevlisi
Dr. Onur Onol’un kitabinda, ézellikle 1903-1914 yillar: arasinda Rusya
Imparatorlugu hiikiimet yetkilileri ile Rusya Ermenilerinin ii¢ ana siyasi
taraflart (Ermeni Kilisesi — Tasnaksutyun — Ermeni burjuvazisi) arasinda
veniden sekillenen iligkilerin Rusya’min i¢ ve dis politika belirleme
siirecinde nasil ve neden onemli bir rol oynamus oldugu kapsaml bir sekilde
anlatilmaktadr.

*  ORCID: 0000-0001-8627-7665
Bagimsiz Arastirmaci, coktem@avim.org.tr.

Ermeni Arastirmalan | 211
2026, Say1 79



Ahmet Can OKTEM

Anahtar Kelimeler: Rus-Ermeni Iliskileri, Onur Onol, Rusya, Ermeni Terorii,
Tasnaksutyun, Hin¢aklar, Ermeni Kilisesi, Grigorii S. Golitsyn, Viacheslav K.
von Plehve, Illlarion 1. Vorontsov-Dashkov, Petr A. Stolypin

Abstract: The book by Dr. Onur Onol, Adjunct in the Basic Sciences Unit at
TED University, examines how and why the relationships that were reshaped
between the three main political parties of the Russian Armenians (the
Armenian Church — the Dashnaksutyun — the Armenian bourgeoisie) played
a significant role in shaping Russia’s domestic and foreign policy processes.

Key Words: Russian-Armenian Relations, Onur Onol, Russia, Armenian
Terrorism, Dashnaksutyun, Hunchaks, Armenian Church, Grigorii S. Golitsyn,
Viacheslav K. von Plehve, Illarion 1. Vorontsov-Dashkov, Petr A. Stolypin

rmeni sorunu denildiginde Tirk okurunun aklina Cumbhuriyet’in

kurulmasindan &nce Osmanli  Imparatorlugu icinde yasayan

Ermenilerin, bagimsiz bir devlet kurmak amaciyla gerceklestirdikleri
isyanlar ve Osmanli ordusu ile kolluk kuvvetlerini hedef alan saldirilar gelir.
Halbuki Carlik Rusya ve Giiney Kafkasya topraklarinda yasayan Ermenilerin,
donemin Rus yonetimi ve Carlik gorevlileriyle cesitli sorunlar yasadiklari,
bu topraklarda Moskova’y1 rahatsiz eden yogun faaliyetler gergeklestirdikleri,
Rus yonetimin karsi karstya kaldigi Ermeni sorununu ¢ozmek iizere gesitli
yontemlere bagvurdugu, bu yontemlerin Rus yetkililer arasinda tartigmalara
ve fikir ayriliklarina sebebiyet verdigi pek bilinmez. TED Universitesi Temel
Bilimler Birimi’'nde Ogretim Gérevlisi olan Dr. Onur Onol’un kitabinda,
ozellikle 1903-1914 yillar1 arasinda Rusya Imparatorlugu hiikiimet yetkilileri
ile Rusya Ermenilerinin ii¢ ana siyasi taraflar1 (Ermeni Kilisesi — Tagnaksutyun
— Ermeni burjuvazisi) arasinda yeniden sekillenen iliskilerin Rusya’nin i¢ ve
dis politika belirleme siirecinde nasil ve neden énemli bir rol oynamis oldugu
kapsamli bir sekilde anlatilmaktadir.

Yazar, calismasina ilk {lniteden Once bir giris Unitesi ile baslamaktadir.
Sonrasinda, 1903 6ncesinde Carlik’in Rusya’daki Ermeni Kilisesi ile Ermeni
Ec¢miyazin Katolikoslugu, Rusya’daki Ermeni burjuvazisi ile Osmanh
Ermenileri ve Tagnaksutyun ile olan iligkileri konusunda genel bir 6zet
seklinde aciklamalar sunmaktadir. Onol, sonraki kisa iinitesinde Ronald G.
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Suny’nin “Looking toward Ararat: Armenia in Modern History” [Ararat’a
Bakmak: Modern Tarihte Ermenistan] ¢calismasinin Rus yetkilileri ile Rusya
Ermenileri arasindaki iligkilerin degisimi konusundaki bilgilerini daha
ayrintili olarak ele alma isteginden s6z etmektedir. Bu konuda ¢alismis temel
yazarlardan soz edip, 1903-14 doneminde Carlik Rusya-Rusya Ermenileri
iligkileri konusunda sinirli sayida ¢aligmanin olmasindan bahsetmistir. Eserin
diizeni konusundaki sonraki iinitede, bes iiniteden olusan c¢alismanin tiinite
icerigi kisaca anlatilmaktadir ve sonra birinci tiniteye gegilmektedir.

Yazar, eserinde Carlik Rusyasi’ndaki ¢esitli hiikiimet yetkililerinin Ermeniler
konusuna iligkin farkli goriislerine yer vererek, Rusya’nin politikalariin
olusumunun ve seyrinin perde arkasindaki ¢esitli unsurlara dair okuyucuya fikir
vermektedir. Ermenilerin neden oldugu rahatsizliklarin arka planinda Ermeni
Kilisesi’nin bulunduguna inanan Carlik Rusyasi yetkililerinin Kilise’nin
giiciinii ve niifuzunu kirmak {izere Kilise’nin mal varligina el koymaya karar
vermesi, bu karara dair tartismalar, kararin yol agtig1 gelismeler, takip eden
yillarda karardan geri doniilmesi, boylece Ermeni Kilisesi, Tagnaksutyun
Partisi ve Ermeni burjuvazisi ile iligkilerin diizelme siirecine girmesi kitapta
titiz bigimde aragtirilarak okuyucunun dikkatine getirilmektedir.

Carlik Rusyasi’nda yasayan Ermenilerin 6zellikle 1903 yilindan sonra bir do-
nem Imparatorluk nezdinde “muhalif isyanci toplum” olarak kabul edildigi-
ni goriiyoruz. Yiiksek Temsilci Grigorii Golitsin’in, Ermenileri “Rusya’nin
tek kotii niyetli ve uzlasmaz diisman1” (s. 19) olarak nitelendirdigini, Ermeni
Kilisesi’nin milliyet¢i Ermenileri desteklemesinin Rusya agisindan artan bir
tehlike olusturdugunu vurguladigini Dr. Onol’un kitabindan 6greniyoruz.

E¢miyazin Katolikoslugu’nun Osmanli Imparatorlugu Ermenilerine y&nelik
faaliyetlerinin, Rusya a¢isindan fayda saglamadigina ve Osmanli Ermenile-
rinin “Bilylik Ermenistan” hedeflerinin Rusya’nin ¢ikarlariyla ortiismeyece-
gine inanan Golitsin ve Carlik igisleri Bakan1 Viacheslav K. von Plehve’nin,
Osmanli Ermenilerine saglanan destegin sona ermesini savunmalari kitapta
dikkat ¢eken hususlardan biridir. Bu ikilinin Ermeni Kilisesi’nin mallarinin
miisadere edilmesini istedikleri, buna mukabil ¢ogu Rus yetkilinin bu asir
tedbirin geri tepecegini, Ermeni militanlar1 asir1 tepkiler vermeye sevk ede-
cegini, el konuldugu takdirde Egmiyazin Katolikoslugu’nun Osmanli ve Pers
Imparatorluklari nezdindeki niifuzunun zarar gérecegini savunduklar kitapta
anlatilmistir.
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Golitsyn ve Plehve, Ermenilere karsi sertlik yanlist tutumlariyla okuyucunun
goziine carpacaktir. Diger yandan, Dashkov ile Stolypin arasindaki goriis
ayriliklari, Ruslarin dis politika olusturma siirecindeki karmasik ve ¢ok yonlii
yapiyl okuyucuya yansitmada yardimci olacaktir. Kafkasya Genel Valisi
Illarion I. Vorontsov-Dashkov, miisadere kararmin kaldirilmasinda biiyiik
rol oynamistir. Dashkov, Ermeni Kilisesi ve Ermeni halkina yonelik yirmi
yillik sistematik baski 6nlemlerinin yalnizca olumsuz sonuglar dogurdugunu
ve bunun Ermeni isyancilara koz verdigini belirtmistir. Dahasi, miisadere
karar1 Ermeni burjuvazisinin bagimsizlik fikirlerini ve Ermeni isyancilarmi
desteklemelerine neden olmustur. Dashkov, Ermeniler gibi bir ulusun
baskici Ruslagtirma oOnlemleriyle milliyetinden mahrum birakilmamasi
gerektigini savunmus, Rus yonetiminin bariggil milliyetgilerle devrimci
teroristleri birbirinden ayirt edememesinin, imparatorluk i¢indeki Ermenileri
kendinden uzaklastirdigindan yakinmistir. Dashkov’a gore, miisadere
kararinin iptaline dncelik verilmesi gerekliydi ve kararin feshedilmesi halinde
Ermeni Kilisesi ve burjuvazisi ile saglanan uzlagsma siireciyle Tagnaksutyun
etkisi zamanla zayiflayacakti. 1905’te miisadere kararmin Car II. Nikolay
tarafindan feshedilmesi, Rusya Ermeni toplumunun tiim kesimleri tarafindan
memnuniyetle karsilanmistir. Giiney Kafkasya’daki muhafazakar Ermeni
kesimi kisa stirede yatistirilmistir.

Dashkov’un muhalifleri, Dashkov’un tutumunun fazla miisamahakar
olduguna ve Giliney Kafkasya’da devam eden isyan faaliyetlerini bastirmak
icin onun uygun bir kisi olmadigina inanmislardir. Bagbakan Petr A. Stolypin,
Rusya’daki isyan hareketlerini yok etmeyi temel hedefleri arasina dahil etmis
ve imparatorlugun biiyiik bir boliimiinde isyanlar1 zayiflatmay1 basarmistir.
Fakat Tagnaklarin ve Ermeni din adamlarmin Kafkasya’daki tesirinden
ozellikle endise duymustur. Stolypin’in ve Dashkov’un Tasnaklar konusundaki
farklh goriisleri, kitapta bir bagka dikkat ¢eken konudur.

Kitapta Tagnaksutyun Partisi’nin faaliyetlerine de genis yer ayrilmaktadir.
1903-1912 doneminde Rus yonetimine karsi biyiik bir sorun olan
Tagnaksutyun ile nasil miicadele edildigi anlatilmaktadir. 1905-1912 yillan
arasinda Rus yonetimi ile Ermenilerin arasinin zamanla diizeldigi, boylece
Tagnaksutyun Partisi’nin Rus menfaatleri acisindan olusturdugu tehdidin
azaldig1 belirtilmektedir. Carlik Rusyasi’nin, Ermeni toplumu ile iyi iliskiler
kurmak amaciyla, Ermeni Kilisesi’nin biiyilk 6nem arz ettigi gercegini
ogrendikten sonra, bu alanda basar1 sagladigi anlatilmaktadir.
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1912 yilina gelindiginde Rus ydnetiminin mevcut sorunlari agarak Ermeni
toplumunun liderleriyle uzlastig1 goriilmektedir. Bu donemde Moskova’nin ve
Rusya’daki Ermeni liderliginin, dikkatlerini Osmanli topraklarina ¢evirdikleri
ve yikilmakta olan imparatorluk blinyesinde reformlar gerektigi mazeretini
kullanmak suretiyle Osmanli Imparatorlugu’nun pargalanmasima ydnelik
faaliyetlere dahil olduklar1 anlatilmaktadir.

Dr. Onur Onol, kitabinda Rusya’nin politika olusturma siirecinin kapsaminda
cesitli yetkililerin goriisleri ile farkli donemlerdeki siyasi, sosyal ve uluslararasi
olaylarla degisen kosullarin ve Onceliklerin yarattigi tesirin Rusya-Rusya
Ermenileri arasindaki iliskilerin seyri iizerindeki etkilerini genis bir ¢cercevede
okuyucuya sunmaktadir. Dahasi yazar, calismasinin kapsami Agustos 1914’iin
Otesine gegmemesine ragmen, Ermenilerle iliskiler baglaminda Osmanli
Imparatorlugu’na yonelik Rus dis politikasmin olusturulmasini detayl
bicimde ele alarak, Birinci Diinya Savagi’nda Osmanli-Rusya g¢atigmasinin
daha iyi anlagilmasinin da hedeflendigini ifade etmektedir. Derin icerigi
olan bu eserin bulgular1 ayrica Birinci Diinya Savasi’ni arastiranlar i¢in bir
baslangic¢ noktasi olugturmaktadir.
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