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Vatani elinden alinmak istenmis olan Turk Milleti, Mustafa Kemal Pasanin emsalsiz
onderliginde 19 Mayis 1919 Pazartesi gini Samsunda baslattigi kurtulus, millt istiklal ve
egemenlik micadelesini 9 Eylil 1922 Cumartesi glinl kesin bir askeri zaferle
sonuclandirmistir. Bu zafer, Baskomutan Mustafa Kemal Pasanin yakin silah arkadasi,
istiklal Savasimizda 1. ve Il. indni meydan muharebelerinden zaferle c¢ikan Garp
Ordularimizin Komutani ve TBMM Hik({metinin Disisleri Bakani ismet Pasanin 24 Temmuz
1923 Sali ginl Lozan Baris Konferansinda imzaladigi Baris Antlasmasi ile taclanmistir.
Taclanmistir, ¢lnkl, o gin Turk Milleti, kendi tam bagimsiz ve egemen Devletinin  [J
benzetme yerindeyse - dogum belgesini ve tapusunu uluslararasi camia 6ninde elde
etmistir.

Bu tapu gelecek kusaklara, yani bizlere, titizlikle muhafaza etmemiz gereken
pahabicilmez dederde bir miras olarak birakilmistir. BlylUk Atatirk *[TTTTTT] Cumbhuriyeti
ilelebet payidar kalacaktir [ sonsuza kadar yasayacaktir (TDK) ] sézunu dile getirirken
Tarkiye Cumhuriyetinin gelecek kusaklar tarafindan korunup yasatilacagina olan inancini
da ortaya koymus bulunmaktadir.

Tarkiye, Baris Konferansina, Yunanistanin kurulusundan itibaren Bizansin ihyasi emeliyle
megali idea dogrultusunda Anadoluya dogru yayillmaci bir siyaset ve hareket tarzi ortaya
koydugunun bilinci icinde katilmistir. Bu bilincle, TBMM Hik{Ometi, Anadolu yarimadasinin
bati ve glney kiyllarinin hasim gulcler tarafindan kusatilmasini 6nleyecek dengeli
dizenlemeleri 6ngbéren bir andlasmanin ortaya ¢ikmasi icin caba sarfetmistir.
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Savasmis iki komsu Devlet ve millet arasinda barisin, iyi komsuluk iligkilerinin devamini
istikrarli kilacak bir menfaat dengesinin yaratilmasinin, karsilikli husumet duygularini
bastirabilecegi dislincesi ile hareket etmistir.

Sonucunda da, Turkiye, Lozanda, genel olarak dis siyasetimizin, 6zel olarak da Kibris ve
Tark - Yunan muinasebetlerine dair strateji ve politikalarimizin yuratulmesinde on vyillar
boyunca goézettigimiz dengelerin olusturulmasini da saglamistir.

Bu dengeler manzumesi dis siyaset terimler kilavuzumuzda Lozan dengesi seklinde yer
almistir.

| D inin U |

Lozanda Turkiye ile Yunanistan arasinda kurulan stratejik dengenin unsurlari sunlar
olmustur:

1. Turkiye ile Yunanistan arasindaki Trakya hududunun belirlenmesi;

2. ingilterenin Kibrisi ilhakinin taninmasi;

3. Yunanistanin Ulkesine dahil edilen Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya
gibi Dogu Ege adalarinin Turkiyenin gutvenligi ile ilgili hususlar dikkate alinarak asker
ve silahtan arindiriimis bir statl altina konulmalari;

4. Tirkiyeye birakilan imroz (Gékceada) ve Bozcaada icin 6zel bir idari diizenleme
getirilmesi;

5. italyanin Oniki Ada tzerindeki egemenliginin devam etmesi;

6. Anadoluda Istanbul disinda yasayan Rumlarla ve Yunanistanda Bati Trakya disinda
yasayan Turklerin mibadeleye tabi tutulmalari;

7. istanbulda yasayan Rum Ortodoks, Bati Trakyada yasayan Musliman (Tirk) ahaliye
azinhk statistndn verilmesi ve haklarin hukukun teminati altinda tutulmasi;

8. Andlasmada hikme baglanmamis olmakla beraber, Tlrkiyenin tek tarafli bir
tasarrufu neticesinde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesinin, siyasi faaliyette
bulunmamasi sartiyla bir Tiirk kurumu olarak istanbulda kalmasi;

9. Turkiye ile Yunanistanin Ege denizindeki karasulari genisliklerinin Andlasmada (
Madde 12 ) zimnen 3 mil olarak saptanmis bulunmasi;

10. Ayni sekilde, Lozan doéneminde iki Ulkenin milll hava sahalari da, devletler
hukukunun teamdili kurallarina uygun olarak karasularinin genislikleri kadar, yani 3
mil olmustur.

Bu incelemede esas itibariyle Lozan dengesinin Kibris adasina, Egedeki adalarin hukuki
statlsine ve karasularina iliskin unsurlar Gzerinde durmak istiyorum. Zira, Yunanistanin
dengeyi lehine bozma tesebbisleri 1950li yillardan bu yana etkin ve surekli bicimde
baslica bu unsurlarla ilgili olarak tecelli etmis ve iki tlke arasinda ciddi gerginliklere sebep
olmustur.

Akdeni Eqedeki Adal

Tarihin akisi icinde, Akdenizi, Mezopotamyayi ve Orta Doguyu kontrol etmek isteyen
gucler arasinda, Ege Denizindeki ve Akdenizdeki, Sicilya, Sardunya, Kibris, Korsika, Girit,
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Rodos (Oniki Ada), Malta, imroz (Gokceada), Bozcaada Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz,
Sisam ( vs ) gibi stratejik 6nem ve deger tasiyan adalari ele gecirmek icin surekli bir
rekabet ve catisma yasanmistir. Ustiinliiklerini digerlerine kabul ettiren, baskin cikan gic
veya gucler, bu adalar egemenlikleri altina alabilmislerdir.

. It Devleti Giiclii D inde Adalara Sahin Ol

Osmanl Devleti yiikselme devrinin ortalarindan itibaren Tasoz, Semadirek, Limni, imroz
(Gokceada), Bozcada, Midilli, Egriboz, Seytan, Sisam, Rodos gibi adalar ve diger Mentese
Adalarini, Kerpe, Coban, Kiklat Adalarinin tamamini, Sakiz ve civarindaki adalari birer birer
kendi topraklarina dahil etmis bulunuyordu.

16. ylUzyilin Uclncl ceyredinde de Osmanli imparatorlugu yikselme devrinin zirvesine
ulasmisti. Sinirlari, Avrupada Viyana onlerinden basliyor; buginkl Macaristan ve Balkan
tlkelerini icine aliyor; Karadenizin kuzeyinden gecerek irana ulasiyor; glneye Basra
Korfezine uzanip Arap yarimadasini ve Kuzey Afrikayl kapsiyordu. Akdenizin ¢evresinin
yaklasik dértte Gcti Osmanli imparatorlugunun topraklariyla cevriliydi. Egedeki, Orta ve
Dogu Akdenizdeki adalarin, ada gruplarinin, Kibris ve Girit haric, tamami Osmanl
egemenligi altina alinmisti. Osmanl Devleti bir dinya guclt haline gelmis; kuvvetler
dengesinin belirleyici unsuru olmustu.

Kibris ve Girit, devrin Akdenizdeki gUc¢li denizci devleti Venedikin elinde bulunmaktaydi.
Venedikli korsanlar bu adalari Us olarak kullanarak Osmanl Devletinin Orta ve Dogu
Akdenizdeki cikarlarina zarar vermekten geri durmuyorlardi. Gelismeler 6ncelikle Kibris
adasinin ele gecirilmesini Osmanli Devleti icin bir zorunluluk haline getirmisti. Adanin
fethi 11 ay suren bir kusatma harekatinin sonunda 1 Adgustos 1571 tarihinde
tamamlanmistir. Boylece Anadolu ile Misir ve Suriye arasindaki deniz yolunun guvenligi
saglanmis; dogu Akdenizin tamamina Osmanl Devleti hakim olmustur. Giritin fethi icin
baslatilan harekat 24 yil sGrmustir. Adanin tamaminin Osmanl egemenligi altina alinmasi
1669da gerceklesmistir.

Osmanl Devleti en son olarak 1718 yilinda Egedeki istendil (Tinos) adasini topraklarina
katmistir.

0 11 Devleti Zavif Dé inde Adalar, Kavbedi

Osmanli imparatorlugu, yluzyil kadar siirecek olan yikilma devrinde ise, maalesef, Egedeki
adalarini kaybetmege baslamistir. Elenlerin 1830da bagimsizliklarini ilan etmeleri bu
kayiplart hizlandirmistir. Cok sayida adasini italya ile yapilan Trablusgarp harbi (1911 [J
1912 ) ve Balkan savaslari (1912 - 1913 ) sonucunda kaybetmistir.

Giritin Elden Cil
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Girit adasi, Avrupali guclerin de mudahil olduklari - bugln Kibris konusunda yasamakta
olduklarimiza benzer bicim ve nitelikteki [] cesitli entrikalarla dolu bir asirdan uzun bir
strec sonunda 1908de fiilen Yunanistanin hakimiyeti altina girmistir. Osmanl Devletinin
ugradigi Balkan bozgunu neticesinde de 1913 yilindaki Londra Antlasmasi ile hukuken
Yunanistanin olmustur. Boylece, Yunanistan Giritte enosis emel ve hedefine ulagsmistir.

0 11 Devletinin Kil Eiilen Kavhedisi

Kibris adasina gelince: Osmanli Devleti, Kibrisi 1878 yilina kadar 307 yil hukuken ve fiilen
egemenligi altinda tutmustur. Gicinu vyitirdigi Yikilma Devrinde 1878 yilinda ise ingiltere
tarafindan isgal edilmesine riza gésterme zaruretini duymustur.

Osmanl Devleti, 1877den itibaren Rusyadan Anadolu topraklarina yogunlasarak yoénelen
cok ciddi tehdit ve tehlikelerle karsi karsiya kalmistir. Rusya ile Batida ve Kuzey Doguda
iki ayri cephede savasmistir. Rus ordusu istanbul énlerine kadar gelmistir. Doguda Kars,
Ardahan ve Batumu almistir. Kibris adasini ele gecirmek icin o zamana kadar yillardir firsat
ve imkan kollamakta olan ingiltere, Osmanh Devletine yardim ve isbirligi teklifinde
bulunmakta gecikmemistir. Karsiliginda da Rusyadan ydnelen tehdidin ortadan
kalkmasina degin Kibrisi gecici olarak isgal etmeyi 6nermistir. Ayrica, 1878 Berlin Baris
Konferansinda siyasi ve diplomatik destek vermeyi vadetmistir. Savasta ve savasin
sonucunda, hem dogu Anadoluda, hem Balkanlarda parcalanma slrecinin en agir toprak
kayiplarina ugrayan Osmanl Devleti, ingilterenin bu sinsi yaklasimini ve koéti niyetli
teklifini caresiz kabul etmistir. ingilterenin Kibrisa fiilen el koymasi bu Glkenin Osmanli
Devletini parcalama siyasetinin baslangicini olusturmustur.

Osmanli Devletinin I. Dinya Savasina Almanyanin yaninda katilma kararini verdigi 5
Kasim 1914 tarihinde de ingiltere Kibrisi ilhak ettigini aciklamistir. Osmanli HUkOmeti
ingilterenin bu kararini tanimamis; ancak tanimadigini sildahli kuvvet kullanarak fiilen
ortaya koyacak glcl kendisinde bulamamistir.

I:I I' - E = II I. G.. I -

Kibrish Rumlar ve Yunanistan, Kibrisin ingiltere tarafindan ilhak edildiginin aciklanmasini
sevincgle karsilamislardir. Adanin fiilen Osmanl idaresinden kurtulmus olmasini, fazla uzak
olmayan bir gelecekte enosis ulkllerinin gerceklesmesini saglayacak bir gelisme olarak
degerlendirmislerdir. Kibristaki Baspiskopos Cyril Il beraberinde Rum yerel meclisinin bazi
Uyeleri oldugu halde ingiliz Valiyi ziyaret etmistir. Valiye Adanin ingiltere tarafindan ilhak
edilmesinden Rumlarin duyduklari memnuniyeti dile getirmistir. Rum papaz bu olayi bizim,
anamiz olan Yunanistanin kollarina kavusmamizi kolaylastiracak bir asama olarak
goruyoruz demeyi de ihmal etmemistir.[i]

O doénemde ingilterede Basbakan olan Asquith, 1915 Nisaninda Yunanistani Muttefik
Devletler safinda harbe girmege ikna edebilmek icin, Kibrisin Yunanistana devredilmesi
teklifini yapmistir. Ancak, Yunanistan Almanyaya karsi harbe girmeyi hemen gé6ze
alamamis ve teklifi reddetmistir.

Rumlar ingilizlerin Kibrisi Yunanistana verme teklifinden de sevin¢ ve gurur duymuslardir.
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1915 Kasim ayinda Basgpiskopos yanina Adanin Rum meclisinden bazi Uyeleri alarak yeni
ingiliz valiyi ziyaret etmis ve Britanya tahtina, hikimetine ve halkina Kibrisi Yunanistana
verme yénunde Ingilterenin yilice goénullilikle yaptigi teklif icin minnet beyaninda
bulunmustur.[iil

: Konf Baslarken Eqedeki Adal Aidiveti

Konferansin basladigi 22 Kasim 1922 tarihi itibariyle Osmanli Devleti Bozcaada, imroz
(GOkceada), Tavsan Adasi haric, Egedeki ve Akdenizdeki adalarini kaybetmis bulunuyordu.
Oniki Ada italyanin egemenligi altindaydi. Anadolu yarimadasinin hemen karsisindaki
Midilli, Sakiz, Sisam, Nikarya, Limni Semadirek gibi adalar Yunanistana verilmisti.

Osmanl Devleti, I. Dlinya Savasinda yenilmesi Uzerine imzaladigi Sevr Adlasmasi
uygulanabilmis olsaydi, Egede imroz (Gokceada) ve Bozcaada gibi énemli iki aday! da
kaybetmis olacakti.

| 2 Tirk H i Adal Askersizlestirilmesini isti

TBMM HikOmeti Lozanda istiklal Savasimizin ertesinde Tlrkiye ile Yunanistan arasinda
istikrarli bir barns ortami yaratacak dengelerin kurulmasi amacini guderken, Egedeki
adalarin ve Kibris adasinin, Tuarkiyenin huzur ve guvenligi bakimindan tasidigi hayati
onemin bilinciyle hareket etmistir. Yunanistana birakilan adalar bakimindan egemenlik
hakkini sinirlayici tedbirler 6nermistir. Bu cercevede adalarin askersizlestiriimesi geregi
Uzerinde israrla durmustur.

ingilterenin 1914de ilhak ettigini acikladigi Kibris ile ilgili olarak da Konferansta Adanin
Rumlarin ve Yunanistanin tarihi emelleri istikametinde kullaniimasina yol acacak bir karar
alinmasini 6nlemek icin calismistir.

ismet Pasanin Adalar Hakkindaki Konusmasi

smet Pasa, Konferansin |. Komisyonunun 25 Kasim 1922 Cumartesi glini 6gleden sonraki
oturumunda Ege ve Akdenizdeki adalar konusunda yaptigi konusmada baslica sunlari
ifade etmistir: [iiil

*[D&IITT] bakimindan, Kiclk Asyaya bagh parcalar olan Akdeniz ve Ege adalarinin,
Anadolunun huzuru ve guvenligi icin buyUk bir 6nem tasimaktadirlar * Bu adalar kiyidan
az uzakhkta ve karasularn icinde bulunan ufak adalarla, buylk adalar kapsamaktadir.
Karasular icindeki ufak adalar, Kicik Asyanin barisini pek yakindan tehdit edebilirler. Bu
bolgenin tamamlayici birer parcasi olduklarindan, bu adalarin Turkiyenin egemenligi altina
konulmalari kesin olarak zorunludur. Kaldi ki, bunlar Turk karasulari icinde bulunduklarina
gore, bunlarin Turk egemenligi altinda olmalari gerekmektedir.

Blaylk adalara gelince: kaderi 17/30 Mayis 1913 tarihli Andlasma uyarinca BlyuUk
Devletlerce saptanmasi gerekli olan Bozcaada ve imroz Gzerinde Turkiyenin haklari, ayni
Devletlerin 14 Subat 1914 tarihli ortak notalariyla dogrulanmistir. Bu ylzden bu iki ada
Turk egemenligi altina konulmus bulunmaktadir.

Ote yandan, Tirk kiyisi ile Bogazlarin yakininda bulunan Semadirek ( Samothrace )
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adasinin da, Turkiyede kalmasi gereklidir ve hak gozetirlige uygundur.

Limni, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya (Lemnos, Mitylene, Chio, Samos, Nikaria) adalari,
BlylUk Devletlerce Yunanistana birakilmistir. Tlrkiyenin gutvenligi bakimindan bu adalar
hayati dnem tasimaktadirlar. Ustelik bu adalarin ekonomik ihtiyaclarinin karsilanabilmesi
de Kicuk Asya ile birlesmelerini zorunlu kilmaktadir. iste bu ylGzden [ Biyik ] Devletlerin
bu adalara iliskin olarak aldiklari karar Turkiye kabul etmemistir.

Yunanistanin, yakin zamanlarda bUttn dinyaca 6grenilen, Anadolu Uzerindeki emperyalist
emelleri, Anadoluda bir Yunan imparatorlugu kurmak icin kendi Ulkesinde yapmacik
tutkular yaratan bir Yunanistan elinde, adlarn yukarida belirtilen bu adalarin nasil tehlike
yaratacagini Turkiyeye gostermistir.

Boyle olunca, genel baris yararina, bu adalari tim olarak askerlikten arindirma
yUkUmUnin benimsenmesi zorunludur. Bu adalarda bulunan istihkamlar ve bataryalar yok
edilmeli ve silahlari yok edilmelidir. Gelecekte de oralarda hicbir yeni tahkimat
yaptlamamalidir. Bu adalardan hicbiri deniz Ussu olarak kullanilamamalidir. Bu adalar
ucaklar getirilememeli; ucaklar icin burada sundurmalar ( hangarlar ) yapilamamalidir. S6z
konusu adalarda asayisi saglamaya yetecek sayida jandarmadan baska hicbir silahli
kuvvet bulundurulamamalidir. Bundan baska bu adalar halki, kiskirticilara yataklik
edememeli; kacakcilara siginak olamamalidir. Son olarak, bu konularda kabul edilecek
yUkimlerin her zaman yurirlikte tutulacagi konusunda Turkiyeye garanti verilmelidir.

| ia Ve Bodazlar Sbzl inde Adal

Lozan Baris Konferansinda Egedeki adalar konusuna Baris Andlasmasinda ve Bogazlar
Sozlesmesinde yer verilmistir. Bu belgelerde adalar hakkinda iki cesit duzenleme
yapilmistir: [iv]

Birinci dizenleme ile adalarin hangi devletin egemenligi altina girecegi belirlenmistir.
ikincisi, adalarin hukuki statiisiine dairdir.

Andlasmanin 12. maddesinde, daha 6nce ikinci Balkan Savasindan sonra akdedilen Mayis
1913deki Londra ve Kasim 1913deki Atina Adlasmalarina ve bunlara dayanilarak blyuk
devletler tarafindan alinan 13 Subat 1914 tarihli karara atif yapimistir. 12. Maddede
anilan karar teyit edilmistir. BOylece, Dogu Akdeniz adalarinin ve 0&zellikle Limni,
Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinin, Andlasmanin 15. Madde hiakimleri
sakli kalmak Uzere, Yunanistanin egemenligi altinda oldugu, dolayh bicimde belirlenmistir.
imroz, Bozcaada ve Tavsan adalarinin TUrkiyenin egemenligi altinda kalmasi hikme
baglanmistir.

12. Maddede ayrica, Andlasmada aykin bir hikim bulunmadikca ve Asya kiyisindan 3
milden az bir uzakhkta yer alan adalarin Turk egemenligi altinda kalacag ifade edilmistir.

Andlasmanin 15. Maddesinde de, Tirkiyenin, o giinkii durumda, esasen italyanin isgali
altinda bulunan Stampalia, Rodos, Kalki, Skarpanto, Kazos, Piskopis, Miziros, Kalimnos,
Leros, Patmos, Lipsos, Simi, istankdy adalari ile bunlara baglh adaciklarin ve Meis adasinin
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izerindeki biitiin haklarindan ve sifatlarindan italya yararina vazgectigi hilkmu yer almistir.

15. Maddede zikredilen adalar ikinci Diinya Savasindan sonra 10 Subat 1947 tarihinde
galip devletlerle italya arasinda yapilan Paris Baris Andlasmasinin 14. Maddesi uyarinca
italya tarafindan Yunanistana devredilmislerdir. Bu maddenin 2. fikrasinda bu adalar
askersizlestirilmis olacak ve askersizlestirilmis kalacaktir [ These islands shall be and shall
remain demilitarized.] hUkmune yer verilmistir.

ndal Hukuki Statiisii
Adalarin hukuki statllerinin dizenlenmesine gelince:

Bu dlUzenlemeye dair hukimler Lozan Baris Andlasmasinin 12. ve 13. maddeleri ile Lozan
Bogazlar S6zlesmesinin 4. ve 6. maddelerinde yer almaktadir.

Konferans zabitlari, adalar konusunun tartisildigi oturumlarda gerek heyet Baskani ismet
Pasanin, gerek heyet mensuplarinin Yunanistana birakilan Anadolunun bitisigindeki ve
yakinindaki adalarin Tarkiyenin glvenligine tehdit olusturmasini 6nlemek amaciyla
askerden, silah, askeri yapi ve tesislerden arindiriimasi gerektigi fikrini islediklerini; bu
fikirler istikametinde Oneriler yaptiklarini gostermektedir. Neticede Baris Antlasmasinin
adalarin hukuki statlslinl dizenleyen maddeleri blylk 6lcide Turk heyetinin goérislerini
ve tekliflerini yansitan muhtevaya sahip olmustur.

Baris Andlasmasinin adalarin hangi devlete ait olacagini dizenleyen 12. Maddesinde,
yukarida da isaret ettigim Uzere, 1913 yilindaki Londra ve Atina Antlasmalarina goére
BlyuUk Devletler tarafindan alinan 13 Subat 1913 tarihli karar dogrulanmistir. Bu kararda
Yunanistanin egemenligi altina konulan adalarda istihkdm yapilmamasi, deniz (ssl
kurulmamasi ve adalarin askeri amaclarla kullanilmamasi 6ngérilmuastir. Buna gore, 12.
Maddede zikredilen ve Yunanistana birakiimis olan Adalarin askerden arindirilmis stattde
olduklari kuskusuzdur.

Lozan Baris Andlasmasinin 13. Maddesinde barisin slirekli olmasini saglamak amaciyla
Yunan HukOmetinin Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinda cesitli kisitlamalara uymayi
yukimlendigi ifade edilmis ve bu kisitlamalar siralanmistir.

Ongériilen  kisitlamalar 6zetle sunlardir:  Anilan adalarda hicbir deniz (ssinin
kurulmamasi, istihkam yapilmamasi; Yunan askeri ucaklarinin Anadolu kiyisi topraklari
Uzerinde ucmalarinin yasaklanmasi; bu adalarda ada halkindan mutesekkil ve sayisi
Yunan Ulkesindeki jandarma ve polis sayisi ile orantili sayida jandarma ve polis kuvveti
bulundurulmasi.

Bu Maddede Yunanistanin egemenligi altina konulan belirli adalar icin 06ngoérulen
askersizlestirme tedbirlerine iliskin hikmun basinda barisin sirekli olmasini saglamak
amaciyla [ With a view to ensuring the maintenance of peace ] ifadesi anlamh ve
onemlidir.  Bu hikim, Yunan hikGmetinin  Gstlendigi  yakUmltltkleri  yerine
getirmemesinden ve sonucunda barisin bozulmasindan sorumlu tutulacagina isaret
etmektedir.

Adalarin ait olduklari devletin bu adalar Uzerindeki egemenlik yetkilerine getirilen
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kisitlamalar Lozan Bogazlar S6zlesmesinin 4. ve 6. Maddelerinde de yer almaktadir.

Sézlesmenin 4. Maddesinde Ege denizinde Limni, Semadirek, imroz (Gékceada), Bozcaada
ve Tavsan adalarinin askersizlestirilecegi hiikme baglanmistir.

Askersizlestirme sadece sayilan adalarla sinirh degildir. Bogazlarin her iki yakasinda ve
mucavir bélgeler icin de askersizlestirme ongdérulmustir. 6. Madde de askersizlestirme
hakkindadir ve tedbirleri genisletici bir mahiyettedir.

Limni ve Semadirek adalar icin 6ngérilen askersizlestirme tedbirlerinin Turkiyenin
glivenligi acisindan S6zlesmede yer aldigi bellidir.

1936 M 5 Bodazlar Sézl .

Aras6z olarak belirtmekte fayda goériyorum: 20 Temmuz 1936 yilinda imzalanan Montrd
(Montreux) Bogazlar Soézlesmesi 1923 Lozan Bogazlar Soézlesmesinin yerine gecmistir.
Montré Sézlesmesi ile Tlrkiye Canakkale Bogazi, Marmara Denizi ve istanbul Bogazini
kapsayan Bogazlar Bolgesinin askerilestirme mutlak hakkini elde etmistir.

~ ~

Yunanistan 1960l yillarin basindan itibaren Egedeki adalarin askerden ve silahtan
arindiriimis hukuki stattlerini ihlal eden hareketlerde bulunmaktadir. Bu konuda Turkiye
Yunanistan nezdinde gereken uyarilari on yillardir yapagelmektedir.

Son yillarda basinimizda Yunanistanin Egede Tlrkiyeye ait adalar ve/veya adaciklari isgal
ve gasp ettigine dair fotografli haberler yer almaktadir. Bunlarla ilgili olarak Disisleri
Bakanligimiz 1 Ekim 2016 tarihinde su aciklamay! yapmistir:[v]

Turkiyenin 2003 vyilindan itibaren Ege denizindeki bazi ada ve/veya adaciklarin
egemenligini baska bir tlkeye devrettigine iliskin iddia ve haberler tamamen gercekdisidir.

Ote yandan, komsumuz Yunanistan ile aramizda Ege baglaminda birbirleriyle baglantili bir
dizi sorunun mevcut oldugu da bir vakiadir. Egede bazi adacik ve kayaliklarin aidiyeti ve
bununla baglantili olarak Turkiye ile Yunanistan arasinda gecerli bir uluslararasi
anlasmayla tespit edilmis deniz sinirlarinin bulunmamasi da bu sorunlar arasinda yer
almaktadir.

Bilindigi gibi, Ege meseleleri Yunanistan ile aramizda mevcut diyalog kanallari
cercevesinde tim ydnleriyle ele alinmaktadir.

Ege'deki ada, adacik ve kayaliklarin hukuki statlisi baglaminda son 13 yildir herhangi bir
degisiklik olmamistir.

2017 Ocak ayinda Yunanistan Denizcilik ve Ada Politikasi Bakan Yardimcisi Yunan
HUkOmetinin Egede isim vermeden 28 kliclk adacikta iskan ve bayindirlik planlamasi
yaptigini aciklamistir.
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Disisleri Bakanligimizin bu konuda 12 Ocak 2017 tarihinde yaptigi aciklamada sunlari ifade
edilmistir:[vi]

Ulkemiz, Yunanistan'in statlisii tartismali cografi formasyonlar (zerinde yaratmasi
muhtemel fiili durumlari kabul etmeyecedini ve bunlarin hukuki acidan hi¢c bir sonuc
dogurmayacagini cesitli kereler duyurmustur.

Komsumuz Yunanistanin, gerek HukUimetimiz, gerek kamuoyumuz nezdinde buyuk
hassasiyet arzeden bu konuda sagduyulu davranmasini bekliyoruz.

2017 Subat ayinda Yunan medyasinda Yunan 06zel kuvvetlerine bagh oldugu belirtilen
parasitcilerin istankdy (Kos) adasina indirme tatbikati yaptiklari yéninde haberlere
cikmistir. Bu konuda Disisleri Bakanligimiz 3 Subat 2017 tarihinde su aciklamay! yapmistir:
[viil

1947 Paris Baris Antlasmasi, silahsizlandiriimak kosuluyla italya tarafindan Yunanistan'a
birakilmis olan istankéy (Kos) adasi Uzerinde her tarli askeri egitim faaliyetini
yasaklamaktadir. Dolayisiyla, istankdye yénelik bu tatbikat uluslararasi hukukun acik bir
ihlalidir.

Bu cercevede; komsumuz Yunanistani gerginliklere yol acacak, tirmanma potansiyeli
bulunan tek tarafli, uluslararasi hukuka aykiri, altindan kalkamayacadi eylemlerden
kacinmaya davet ediyor; Ulkemizin, Ege Denizine ybnelik siyasi ve hukuki pozisyonlarina
uygun olarak, gerekli gorilecek adimlari bundan sonra da atmaktan imtina etmeyecegini
bildiriyoruz.

Yunanistan savunma Bakani 6zellikle Kardak kayaliklariyla ilgili olarak cesitli tahrik
hareketlerinde bulunmustur. Cesitli iddialar ortaya atmistir. Yunan Basbakan Tsipras da 3
Subat 2017 tarihinde Maltada katildigi AB Zirvesi sirasinda basina sunlaroi ifade etmistir:
[viiil

Ege'de aidiyeti belli olmayan ( gri bolgeler) bdlge yoktur. Varilan sey Yunanistan'in Avrupa
ve uluslararasi hukuk cercevesinde tum sorunlari ¢6zime kavusturmak kararlihgidir.
Diyalog, isbirligi istiyoruz dikkat cekici hareketler degil. Yunanistan karsi taraftan ihlal
edilen ulusal haklarini, uluslararasi hukuk ve Avrupa hukuku icinde koruma
kararhligindadir."

Yunanistanin Egedeki adalarin ve adaciklarin hukuki statilerine yonelik ihlal hareketleri
Tarkiye ile Yunanistan arasinda tirmanma istidadi gosterebilecek ciddi gerginliklere yol
acma potansiyeli tasimaktadir.

Lozana Dogru Kibris
Yunanistan |. Dinya Savasina sonucunun belli olmaya basladigi 1917 ortasinda itilaf
(anlasma) devletlerinin safinda katilmis ve galip devletler asinda yer almay! basarmistir.

Bu da Yunanistani ve Kibrisli Rumlari ortak enosis davalarinin gelecegi bakimindan umutlu
ve curetli kilmistir.
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Galip devletler, bir Kibris Rum heyetinin 1919 Ocak ayindaki Baris Konferansi icin Parise
gelip Konferans cevreleriyle temaslarda bulunmasina imkan saglamistir. [ix]

Rumlar ve Yunanistan Paris Konferansindan sonra, Kibris adasinin ingiltere tarafindan
Yunanistana devredilmesi yolundaki taleplerini canh tutabilmek icin, sanki ortada bdéyle
ciddi bir fikir ve ihtimal varmis gibi bir tutum ve davranis sergilemislerdir. Ornegin,
Yunanistan ile italya arasinda 29 Temmuz 1919 tarihinde akdedilen bir Antlasma ile
italyanin isgali altindaki Oniki Adanin italya tarafindan Yunanistana devredilmesi hiikkme
baglanmistir. Ayni Andlasmada ingilterenin Kibris adasi (zerindeki egemenliginden
Yunanistan lehine vazgecmesi halinde, Rodosun iki tlkeden ( Yunanistan ve italya )
hangisine ait olacagi konusunda plebisit yapilmasi hikmi yer almistir. italya bu
Andlasmayi bir stire sonra feshettigini aciklamistir.[x]

Ayrica, 28 Aralik 1920 tarihli Suriye ve LUbnan, Filistin ve Mezopotamya Mandalarina
iliskin Belirli Noktalar Hakkindaki Fransiz [] ingiliz Sézlesmesinin 4. Maddesinde de sdyle bir
hikim yer aldigi gérilmektedir:

iskenderiye Koérfezinin aciklarindaki Kibris adasinin cografi ve stratejik konumu nedeniyle,
Britanya HukOmeti o6nceden Fransiz HUkOmetinin rizasi alinmadan anilan adanin
terkedilmesi veya Uzerindeki haklarin devredilmesi maksadiyla herhangi bir mizakere
acmama hususunda mutabiktir. [xi]

Bu bahis cercevesinde 20 Agustos 1920 tarihli Sevr Antlasmasinin Kibris hakkindaki
hikUmlerini de hatirlatmak uygun olacaktir.

30 Ekim 1919da imzalanan Mondros Mdutarekesinden 10 ay kadar sonra Mauttefik
Devletlerle Osmanl Devleti arasinda imzalanan Sevr Andlasmasinin 115. Maddesinde
Mittefik Devletlerin ingiliz Huk(metince 5 Kasim 1914de ilan edilmis olan Kibrisin
kendisine (ingiltereye) baglanmasini tanidiklarini bildirdikleri hitkm yer almistir.

Sevrin 116. Maddesinde de Osmanli Devletinin, bu adanin Padisaha 6denen vergi
Uzerindeki hakkini da icermek Uzere, Kibris Uzerinde ya da Kibrisa iliskin btidn
haklarindan vazgectigi hUkmUne yer verilmistir.

117. Maddedeki hiukim de Kibris adasinda dogmus ya da orada oturan Osmanli uyruklari,
yerel yasa kosullari icinde, Osmanli uyruklugundan ayrilarak, ingiliz uyruklugunu
alacaklardir seklindedir.

Bunlar ve bunlara benzer gelismeler Yunanlarda ve Kibrisli Rumlarda, Lozan Baris
Konferansi'nda Kibris'in Yunanistan'in egemenligine birakilacagr Umidini ve beklentisini
yaratmistir. Konferans'in acilisindan 6nce ve acildiktan sonra Kibris'in Yunanistan'a
verilmesi icin gayret sarfedenler ve bu amacla Turk heyetine baski yapanlar olmustur.
lsmet Pasa ve heyeti, bu gayretleri énlemede, baskilara karsi direnmede kararlilik
gostermistir.

Lozan Konferansinda Kibris_

Konferans calismalarinin akisi icinde Andlasma'nin ilk taslagi olarak hazirlanan belgede
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Kibris adasi bakimindan da uygulanacak séyle bir hikim (Madde 16) yer almistir:

Tarkiye, isbu Andlasma'da belirtilen sinirlar disinda bulunan bUtin topraklar Gzerindeki ya
da bu topraklara iliskin olarak, her turli haklarn ve sifatlariyla, lGzerinde [ Turkiyenin ]
kendi egemenligi taninmis adalardan baska 6teki adalar Gzerindeki her tarli haklarindan
ve sifatlarindan vazgecmis oldugunu bildirir.

Turkiye, [ s6z konusu ] bu topraklar ve adalar bakimindan, bunlarin bir baska devlete
verilmesi, bagimsizligi, bu topraklar ya da adalar Uzerinde herhangi bir baska rejim
kurulmasi konusunda uygulanmis ya da uygulanacak olan hukimleri [ simdiden ] kabul
ettigini ve uygun buldugunu bildirir. [xii]

Bu maddenin ikinci paragrafi ile Osmanli Devletinin Uzerindeki egemenligini terk ettigi
topraklarda ve adalarda (ki buna Kibris adasi da dahil) gelecekte ilhak, bagimsizlik ilani
veya herhangi bir baska rejim kurulmasi yolunda alinacak kararlari Tarkiye Cumhuriyetinin
Onceden uygun bulmasi, kabullenmesi ve tanimasi isteniyordu.[x“i]

Konferansta hazirlanmakta olan Baris Antlasmasinin ilk taslaginin 16. Maddesi Birinci
Komisyonun 25 Nisan 1923 Carsamba gUni ingiliz Sir Horace Rumboldun baskanhginda
yapilan oturumunda muzakere edilmistir.[xiv]

Baskan 16. Madde hakkindaki Turk karsi tekliflerinde ikinci paragrafin cikartilmis olduguna
isaret etmis ve Turk heyetine bunun sebeplerini izah etmesi ricasinda bulunmustur.

Ismet Pasanin Konusmasi

lsmet Pasa sdz almis ve 16 Maddenin ikinci paragrafinin  Turkiyeyi Osmanli
imparatorlugundan ayrilan topraklara iliskin olan ve Tirkiyenin bilmedigi hikimleri
onaylama ve kabul etme zorunda biraktigini sdylemistir. Devamla, Turkiyenin ileride

kararlastirilacak hutkumleri de kabul etmesi istenmektedir. Acikca bellidir ki, Turkiye,
niteligini ve kapsamini bilemedigi hikamleri kabul etmegi yikimlenemez demistir.

!! I -I - I'I- E I-

S6z alan Yunanistan temsilcisi M. Caclamanos, Yunan heyetinin bu hiukmU ulke (toprak)
sorunlarina iliskin esash bir hikim saymakta oldugunu; bu fikranin metinde oldugu gibi
tutulmasini gerektigini ddsundaguni; clnkl Mdattefik Devletlerin, bu topraklarin ve
adalarin kaderine iliskin olarak ileride konulabilecek hikimlere karismayacagi konusunda,
Turkiyenin acik ve kesin bir yikim kabul etmesini istediklerini ifade etmistir.

| Taslady Dedisi

Mlzakere sonunda 16. Madde ile ilgili taslak metin degistirilmistir.
16. Madde Andlasmada soyle yazilmistir:

Tarkiye, isbu Andlasmada belirtilen sinirlar disinda bulunan topraklar Gzerindeki ya da bu
topraklara iliskin olarak, her turlG haklariyla sifatlarindan ve [ Turkiyenin ] egemenligi isbu
Andlasmada taninmis adalardan baska buitlin 6teki adalar lGzerindeki her tirlG haklarindan
ve sifatlarindan vazgecmis oldugunu bildirir; bu topraklarin ve adalarin gelecegi [ kaderi ],
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ilgililerce dizenlenmistir, ya da dizenlenecektir.

isbu Maddenin hukamleri, Turkiye ile sinirdas olan llkeler arasinda komsuluk durumlari
yuzunden kararlastiriimis ya da kararlastirilacak olan 6zel hikimlere halel vermez.

Yararl olacadi distincesiyle, 16. Maddenin Fransizca ve ingilizce metinlerine de asagida
yer veriyorum:

[ Article 16. Turkey hereby renounces all rights and title whatsoever over or respecting the
territories situated outside the frontiers laid down in the present Treaty and the islands
other than those over which her sovereignty is recognised by the said Treaty, the future of
these territories and islands being settled or to be settled by the parties concerned.

The provisions of the present Article do not prejudice any special

arrangements arising from neighbourly relations which have been or may be concluded
between Turkey and any limitrophe countries.]

[ Article 16. La Turquie déclare renoncer a tous droits et titres, de quelque nature que ce
soit, sur ou concernant, les territoires situés au dela des frontieres prévues par le présent
Traité et sur les fles autres que celles sur lesquelles la souveraineté lui est reconnue par
ledit Traité, le sort de ces territoires et fles étant réglé ou a régler par les intéressés.

Les dispositions du présent Article ne portent pas atteinte aux stipulations particulieres
intervenues ou a intervenir entre la Turquie et les pays limitrophes en raison de leur
voisinage.]

Kibris adasinin kendisine verilmesi Umit ve beklentisi icinde Lozan Konferansina katiimis
ve Andlasmayi imzalamis olan Yunanistan Antlasmanin Kibrisin ingilterenin egemenligi
altina konulmasina iliskin maddesi hakkinda herhangi bir ¢cekince beyan etmis degildir.
Bdylece Yunanistan anilan maddeyi oldugu gibi bitln sonuclariyla kabul etmis olmaktadir.

16. Maddenin ilk yazim bicimini ismet Pasa kabul etmis olsaydi, Turkiye gelecekte Kibris
konusu hakkinda hicbir s6z hakkina sahip olamayacakti.

Tarkiyenin Lozanda Kibrisin Tiarkiyeye verilmesi Gzerinde durmamis olmasini akilci ve
gercekci bir stratejinin icabi olarak degerlendiriyorum.

Bir kere, Kibris adasi 1878den itibaren ingilterenin isgali altindaydi. 1914de de ilhak
ettigini aciklamisti. TBMM Hiukdmeti Lozanda Kibrisi egemenligi altina alma konusunda
Israrh davransaydi, bu iddiasinin arkasinda gerektiginde Kibrisa askeri miidahalede
bulunabilmesini mimkin kilacak bir askeri glctn bulunmasi gerekirdi. Bundan mahrum
durumdaydi. O glnlerde mevcut uluslararasi gu¢ dengeleri karsisinda ingilterenin Kibris
adasi Uzerinde 1878de elde etmis oldugu fiili hakimiyetinden Lozanda diplomasi
masasinda Turkiye lehine vazgecmesi beklenemezdi.
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ikincisi, Ankara Lozanda Kibris icin ingiltere ile ipleri germis olsaydi, bundan, Adanin
kendisine verilmesi beklentisi ylksek olan Yunanistanin istifade etmesi ihtimaller dahiline
girebilirdi.

Uclinclisii, TBMM Hik(Ometinin Lozan Konferansi icin belirledigi temel hedef olan tam
bagimsiz ve egemen Turk Devletinin yaratilmasi igin gerekli baris anlasmasinin ortaya
¢cikmasi tehlikeye disebilirdi.

lsmet Pasa, Kibris adasina ingilterenin egemenligi altinda Yunanistanin da kabul etmek
durumunda kaldigi bir stati kazandirmistir. Bu suretle Yunanistanin Ada ile ilgili olabilecek
talepleri bakimindan ingiltere ile karsi karsiya kalmasini saglamistir.

lsmet Pasanin Konferansta degistiriimesini ve yeniden kaleme alinmasini temin ettigi
Andlasmanin 16. Maddesi, ileride Kibrisin statlst hakkinda yeniden bir karar alinmasi
ihtiyaci ortaya ciktigi zaman Tuarkiyenin ilgili devlet olarak gérisme masasina oturmasina
kapiyl acan bir icerige sahip kiinmistir.

Kibris konusunun 30 yil kadar sonra gosterdigi gelisme seyri, bu olguyu teyit eder
mahiyette olmustur.

ikinci Diinya Savasindan sonra galip devletler, 10 Subat 1947de Pariste imzalanan Baris
Antlasmasinin 14. Maddesinde Oniki Adanin italyadan alinip, eski sahibi Tiirkiyeye degil,
Yunanistana verilmesini hikme baglamislardir. Bununla beraber, ayni Maddede bu
adalarin askerden arindirilacagr ve askerden arindiriimis olarak kalacagi [ These islands
shall be and shall remain demilitarized ] hUkm{ de yer almistir.

Bu hidkim ile Tdrkiyenin guvenlik ile ilgili kaygilar karsilanmak istenmisse de, Oniki
Adanin Yunanistanin egemenligi altina konulmasi Lozanda Turkiye ile Yunanistan arasinda
kurulmasina 6zen gdsterilmis olan dengenin Yunanistan lehine bozulmasina sebep
olmustur.

I.. I. 1! - I g G.. IIQIO I"I - OI I

Turkiye ve Yunanistanin 1952 yilinda ayni ginde (18 Subat Pazartesi) birlikte NATOya Uye
kabul edilmeleri stiphesiz bir rastlanti degildir. NATOnun o6nderlerinin o dénemin dinya
sartlari ve dengelerinde, Bati ittifakinin dayanisma icinde olmasina ve 06yle kalmasina
verdikleri 6nem ve onceligin geregi olarak vuku bulmustur. Turkiye ile Yunanistan
arasinda Lozanda kurulmus olan dengenin slrdurilebilmesi isteginin bir tezahtriddr.

Ayrica, Batili liderlerin Oniki Adalarin Yunanistanin egemenligi altina girmesi suretiyle
Lozan Dengesinde ortaya cilkan bozuklugu giderme dlslUncesiyle de hareket etmis
olduklarini distndyorum.

v istan BMde Enosis Girisimlerine Basl

Oniki Adalarin Yunanistana verilmesinin ardindan Lozanda kurulan dengenin Yunanistanin
Turkiyeye yonelik emelleri ve cikarlari dogrultusunda tamamen ortadan kalkmasini
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Onleyen tek ana unsur olarak Kibris adasi kalmistir.

Stratejik degerdeki Oniki Adanin adeta bir hediye seklinde kendisine verilmesinden
cesaret bulan Yunanistan, Kibris adasini da Ulkesine katma ve boéylece Turkiyeyi glineyden
de kusatip Anadoluya hapsetme emeliyle hareket etmeye baslamistir. Bunu da, 1950li
yillarin baslarindan itibaren - c¢esitli dis faktérlerin de itmesiyle - Turkiye ile Yunanistan
arasindaki munasebetleri kaplamis olan dostluk havasi icinde yapmakta beis gérmemistir.

O dénemde Turkiye, iki Ulkenin 18 Subat 1952de NATOya uye olmalarinin yarattig
atmosfer icinde Yunanistanla iliskilerinde dostlugu ve isbirligini esas alan bir politika
izlemistir. 1952 yilinin ilk yarisinda iki ulkenin Basbakanlari Sofokles Venizelos ve Adnan
Menderes; yilin ikinci yarisinda da Cumhurbaskani Celal Bayar ve Krali Paulos karsilikli
resmi dostluk ziyaretleri gerceklestirmislerdir. Kral Paulos, Cumhurbaskani Bayarin 1952
yilinin  Kasim ay! sonlarinda Atinayi ziyareti sirasinda misafirin serefine dizenlenen
yemekte vyaptigi konusmada aramizda asirlarca stren ihtilaflara ragmen tarih ve
mukadderatin tayin ettigi yolda bizlere milletlerarasi bir vazifenin tevdi edilmis bulunmasi
bugln birlesmemizi tam ve mutlak hale getirmistir seklinde dostane sézler dile getirmistir.
[xv]

Tarkiye ile Yunanistan arasindaki bu yakinlasma ve NATO stratejisinin icabi olarak
surdurilen Sovyetler Birligini gineyden cevreleme gayreti, 1953de Turkiye, Yunanistan ve
Yugoslavya arasinda Balkan Paktini ortaya cikarmistir. Ortaya cilkmasina Turkiyenin
onderlik ettigi bu Pakt 1954de Balkan ittifaki statiisiini kazanmistir.

Balkan ittifakinin 9 Agustos 1954de Yugoslavyanin Bled kentinde imza edilmesinden bir
hafta sonra Yunanistan, Kibris konusunun BMnin IX. Genel Kurul toplantilarinin gindemine
dahil edilmesi icin basvuru yapmistir. ingilterenin egemenlidi altindaki Kibris adasinda
yasayan nufus icin esit haklar ve self-determination (halklarin kendi kaderlerini
kendilerinin tayin etmesi) ilkesinin uygulanmasini talep etmistir. GUttigu amac, tarihi tlkU
ve emelleri dogrultusunda Kibris adasi ile enosis gerceklestirebilmenin yolunu agmak
olmustur. BM Genel Kurulu Kibris sorunu hakkinda karar alinmasinin uygun olmadigini
aciklayan ve Yunanistanin teklif ettigi baslik altindaki konunun muizakere edilmeyecegini
belirten bir karar almistir. [xvi]

Yunanistanin BM Genel Kurulu nezdindeki bu tesebbdisleri, sonu¢ vermeden 1958 yilinin
sonuna kadar surmustur. Boylece, Kibris konusu BM Genel Kurulunun giundemine ilk defa
olarak girmis ve uluslararasi bir sorun mahiyeti kazanmistir.

Kibrista EOKA Terérii

Yunanistanin BM c¢ercevesindeki bu girisimlerine paralel olarak, Kibrishh Rumlar da
olusturduklari EOKA terdr orgatl vasitasiyla 1 Nisan 1955 tarihinden itibaren Adada
ingilizlere ve Kibrisli Turklere karsi siddet eylemlerine baslamislardir.

irkivevi Kibris K » Disinda Tutama Cabalan

Yunanistanin, Kibris adasini self-determination ilkesinin uygulanmasi yoluyla ilhak etme
hayaliyle BM Genel Kurulundaki girisimlerine hazirlandigi donemde, Turkiyeyi Kibris
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konusunun disinda tutabilmenin carelerini arastirmistir. Bu cercevede Kibris konusunun
sadece ingiltere ile Yunanistani ilgilendirdigi kanaatini uluslararasi camiada yerlestirmege
cahsmistir. Ornegin, NATO Konseyi toplantisi vesilesiyle bulundugu Lizbonda 12 Subat
1952 tarihinde bir basin toplantisi didzenleyen Yunanistan Disisleri Bakani Sofokles
Venizelos, Kibris konusundaki bir soruya verdigi cevapta bu meselenin muinhasiran
Yunanistan ile ingiltereyi ilgilendirdi-gini ifade etmistir.[xviil

K _Tiirkive Kibris K Taraf O

Lozan Andlasmasinin Kibris adasina iliskin hdkimleri karsisinda Yunanistanin Turkiyeyi
Kibris konusunun disinda tutma cabalari bosa ¢cikmistir.

Gercekten de, Kibris konusu 1954 yilinin Eylil ayinda BM Genel Kurulunda muzakere

edilirken ilk s6zi alan ingiltere Daimi Temsilcisi Selvwyn Llyod, Kibris adasinin cograft

bakimdan Anadolunun bir parcasi oldugunu; Adada yUz bin civarinda bir Misliman [J Tark
toplumunun yasadigini; tarihte hicbir zaman Yunanistana ait olmamis bulunan Kibrisin

egemenliginin Lozan Andlasmasiyla Turkiyeden ingiltereye gecmis bulundugunu;

Yunanistanin Lozan Andlasmasini imzalamakla egemenligin ingiltereye gectigini de kabul

etmis oldugunu sdylemistir.[xviiil

L ondradaki Kibris Konf Tiirkivede Davet Edili

ingiltere, EOKA terdr drgitinin Adadaki siddet eylemleri karsisinda, 29 Agustos [] 7 Eylil
1955 tarihleri arasinda Londrada Kibris konusunda bir Konferans duzenlemistir.
Konferansa Tirkiye ve Yunanistani davet etmistir. ingiltere bdylece Kibris konusunun
Yunanistani oldugu kadar Turkiyeyi de ilgilendirdigi; Kibris konusunun taraflarindan birinin
de Turkiye oldugu ve Tirkiye olmadan Kibris konusunun c¢6zimuine iliskin bir karar
alinamayacag goérisini tasidigini ortaya koymustur. ingiltere Konferans sirasinda enosis
temelinde bir ¢6zime de karsi ¢ikmistir.

ingilterenin tutumunu belirlerken Lozan Andlasmasinin hikimlerini de géz éniinde tuttugu
kuskusuzdur.

Disisleri Bakant Zorlu 1 D

Disisleri Bakani Fatin RUstl Zorlu, Londra Konferansindaki konusmasinda Turkiyenin
pozisyonunu Lozan Andlasmasinin Kibris hakkindaki hiktimlerini esas alarak ve Lozanda
Tark heyetince acgiklanan goérlUslere atif yaparak izah etmistir. Zorlu, diger hususlar
meyaninda sunlari séylemistir:[xix]

Yunanistanin Turkiyenin Lozan Antlasmasi ile Kibris Uzerindeki butin haklarindan feragat
ettigi iddiasi mesnet bulamaz. Zira Tirkiye, Osmanli imparatorlugundan ayrilan parcalarla
tamamen ilgisini kesmis degildir. Soyle ki: Lozan Andlasmasinin 16. Maddesi Osmanl
imparatorlugundan ayrilan topraklarin mukadderatinin aldkadarlar tarafindan tayin
edildigini veya edilecegini beyan etmektedir. Halbuki o zaman Mduttefiklerin teklif ettikleri
Madde tasarisinda bu ibare mevcut olmayip TUrkiye bu arazi veya adalarin devri, istikbali
veya diger herhangi rejimi hakkinda alinan veya alinacak mukarrerati ( kararlari ) tanir ve
kabul eder deniyordu. Lozandaki Turk delegasyonu bunu kabul etmemis ve séyle demistir:
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Tlrkiyeden, istikbalde alinacak mukarrerati tanimasi ve kabul etmesi isteniyor. Surasi
muhakkaktir ki, Turkiye, mahiyetini ve stimulini bilmedigi mukarrerati kabul etmek
taahhUdine giremez. Goruluyor ki, Tarkiye, Lozanda Kibris ile ilgisinin kesilmesini kabul
etmemistir.

Disisleri Bakani Zorlu konusmasinin sonunda Turkiyenin goérisinu su sdzlerle dzetlemistir:
Kibrista statllkonun korunmasi gerekir. Yani ingiltere Adadan cekilmemelidir. Eger bu
statliko bozulacaksa, Ada Turkiyeye iade edilmelidir.

Londra Konferansi bir sonu¢ vermeden dagilmistir. Bununla beraber, bu Konferans ile
Yunanistanin Turkiyeyi Kibris konusunun disinda tutma cabalar Lozan Andlasmasina
dayanilarak bosa cikarilmis ve Kibris konusunun sadece Yunanistan ile ingiltere arasinda
ele alinabilecegi yolundaki iddialart c¢lrGtdlmuUstir. Yunanistan Londra Konferansina
katilmakla Turkiyenin Kibris sorununa taraf oldugunu kabul etmis olmustur.

Enosis Emelleri K a Tiirkive Sadlam C

Bir taraftan, Rum EOKAnin Adada Kibrisli TUrkleri de hedef alarak devam eden siddet
eylemlerinin yogunluk kazanmasi, diger taraftan Yunanistanin BM Genel Kurulunda
baslatmis olduklari enosis amach girisimlerinin sGrmesi Turkiyeyi iktidari ve muhalefetiyle
birlikte, tepkili tavir koymaya sevketmistir.

20 Nisan 1957de demec veren CHP Genelsekreteri Kasim Gulek sunlari dile getirmistir:

*[TIIII Turkiyenin savunmasi ve oradaki irkdaslarimizin selamet ve bekalari bakimindan
birinci planda milli bir davamizdir. Turkiyenin tabil ve mesru haklar g6z 6nltne alinarak,
hir ddnyanin bu mihim ve nazik noktasinda hur milletler arasindaki isbirligini zarara
sokmayacak bir hal caresi bulunmasi gerekir ve bulunabilir de.... [xx]

Tlrkiyede HUk(Ometin go6rislerini yansitan Radyo Gazetesinin 27 Nisan 1957 aksami
yaptigi yayinda su hususlar vurgulanmistir:

#[TII11 Aday! bir kolayini bulup aldiktan sonra, bir de iskenderun Kérfezinin agzini tutmak
Tlrkiyenin can damarina dokunmak demektir. Asikar bir seydir ki Tlrkiye buna misaade
etmeyecek ve siddetli mudahalesini, Kibris sakasi ciddilesir ciddilesmez derhal
hissettirecektir. Yunanistan, toprak ilhaki mevzularinda Tlrkiyenin kendisine sik(netle ve
dostca ihtarini yapacagi noktaya gelmistir.... [xxi]

Hurriyet Partisinin TBMM Grup Baskan Vekili Feridun Ergin de TBMMde Genel Gérisme
talep eden bir 6nerge vermis ve bir demecinde Yunanistan Kibrisi elde etmekle
memleketimizin cenubunu da cevirmek istemektedir demistir.[xxii]

Kibris Ad Bad Lhéuna Yéneli

Tarkiye ve Yunanistanin 1952de beraberce NATOya dye olmalari, iki Glkenin iliskilerinde
gercegi yansitmayan bir s6zde bir dostluk donemi baslatmistir. Ancak bu olay,
Yunanistanin kendi tarihi emelleri istikametinde Kibris konusunda dostlukla bagdasmayan
tesebbislerde bulunmaya baslamasi ylziinden de, Kibris konusunu dogrudan NATO icinde
varligi elzem olan muttefiklik dayanismasini olumsuz bicimde etkileyen bir faktor haline
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getirmistir.

Ote yandan,1950li yillarda ortaya cikan sémiirgeciligin tasfiyesi siirecinde (decolonization)
gelismeler, siranin giderek Kibrisa da gelmesinin kacinilmaz oldugunun isaretlerini
vermeye baslamistir. Bu yuzden de NATO Uyesi ve ABDnin yakin dostu ve muttefiki olan
ingilterede Kibrisa bagimsizlik verilmesi distincesi zemin kazanmistir. Ancak, ingiltere ve
ABD hem kendilerinin, hem de NATOnun bdlgesel ve kuresel hedefleri bakimindan
stratejik 6nem ve deger tasiyan Kibris adasinin kaderinin sadece Rumlara birakilmasinin
sakincali olacagini degerlendirmislerdir. Clnkd, Kibrista komunistler bir parti olarak daha
1926da teskilatlanmis bulunuyorlardi. Bu temel kaygiyla, Kibrisin sadece Rum unsurunun
hakimiyeti altinda bagimsizlik kazanmasini 6nlemek icin bagimsiz Kibrista Turkleri ve
Rumlari Yonetime esit olarak ortak etmek ve kurulacak anayasal dizenin korunmasinda
ingiltere ile beraber Turkiyeyi ve Yunanistani da hak ve yetki sahibi kilmak disiincesi
dogmustur.

Yunanistanin BM Genel Kurulundaki enosis amacl diplomatik girisimlerinin strdigu
dénemde ABD Baskani Eisenhower ve ingiltere Basbakani MacMillan 20-24 mart 1957
tarihlerinde Nassauda bulusmuslardir. Bu bulusmada Kibris meselesini de gérismuslerdir.
ABD Baskani, ingilterenin Kibris konusunda giittiigu politikayi tasvip ettigini belirtmistir.
Bununla beraber, toplantida, bundan bdyle konuya NATO cercevesinde dnem verilmesi ve
bu planda ele alinmasi hususunda goris birligine varilmistir. Ayrica, Kibris sorununun
dogrudan dogruya Turkiye ve Yunanistan arasinda bir anlasma saglayacak sekilde
yurutidlmesi de kararlastiriimistir.[xxiii]

Bu mutabakat ile de Turkiyenin Kibris sorununun taraflarindan biri oldugu teyit edilmistir.

1960 Kibris Andl lary L . ini Pekistirmisti

ABDnin ve ingilterenin tesvik, destek ve ydnlendirmeleriyle iki NATO (lkesi Tirkiye ve
Yunanistan arasinda Kibris konusunda baslayan temaslar 1958 yilinda Disisleri Bakanlari
diizeyinde yogunlasmistir. iki Devlet arasinda ortaya cikan mutabakat belgesi Zurihte
Disisleri Bakanlari Fatin Rlstl Zorlu ve Evangelos Averoff tarafindan 11 Subat 1959
Persembe glUnlU parafe edilmislerdir. Bu mutabakat belgesi 8 gin sonra 19 Subat Cuma
gund de Londrada Tiarkiye Basbakani Adnan Menderes, Yunanistan Basbakani Constantin
Karamanlis ve ingiltere Basbakani Harold MacMillan tarafindan imza olunmustur. Kibris
Turk ve Kibris Rum toplumlarinin Temsilcileri Dr. Fazil Kicuk ve Arsdévek Makarios ayni gin
bu belgeleri imza ederek Antlasmayl kabul etmislerdir. Bdylece Kibris sorununun
¢6zUmUnUn temel esaslarini belirleyen belge ortaya ¢ikmistir.

Bu Belgeye dayanilarak kurulmasi kararlastirilan Kibris Cumhuriyetinin Anayasasl ve
Kurulus Andlasmasi ve diger ilgili belgelerin nihai metinlerinin hazirlanmasi icin Londrada
Ortak Komite kurulmustur. Bu Komite Londra ve Lefkosada calismistir. Hazirlanan belgeler
(Anayasa, Kurulus, Garanti ve ittifak Andlasmalar ile diger ilgili belgeler) Turkiye,
Yunanistan, ingiltere temsilcileri ile iki Toplumun Liderleri tarafindan 16 Agustos 1960 Sali
glnu Lefkosada imza edilmislerdir. Ayni gin Kibris Cumhuriyetinin kurulusu ilan edilmistir.
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1960 Antlasmalar butuinG itibariyle, hem Adadaki iki toplum, hem de Kibris sorununda
dogrudan ilgili taraflar olan Tirkiye, Yunanistan ve ingiltere arasinda Kibris bakimindan
siyasi ve stratejik denge kurulmasini amaclamistir. Bu denge Lozanda kurulmus olan
dengenin tamamlayici parcasi olmus ve Lozan Dengesini 6zellikle Kibris adasi bakimindan
pekistirmistir.

Kibrisa iliskin 1960 Andlasmalar demetine dahil olan Kurulus Antlasmasinin (Treaty of

Establishment) 1. Maddesinin hikmUine gore, Adada iki kiicik bolge [] Agratur (Akrotiri) ve
Dikelya (Dhekelia) - askeri s olarak kullanmasi icin Ingilterenin egemenligi altinda

birakilmistir.

Buna karsilik, ingiltere Kibris adasi Uzerindeki egemenligini, anilan iki askeri Us bélgesi
disinda, fonksiyonel bir federasyon niteliginde kurulmus olan iki toplumlu Kibris
Cumbhuriyetine devretmistir.

1960 Coziimiiniin ic T Eaktbrleri

Anayasaya ve Antlasmalara gdre Kibristaki iki toplum Devletin esit statide ortak
kuruculari olmuslardir.

Ortak kuruculuk statlsine ilave olarak, baslica, Devletin Cumhurbaskanina ve
Cumhurbaskani Yardimcisina Anayasanin 50. Maddesine goére belirli konulardaki yasalar
veto etme yetkisinin taninmasi ve iki toplum icin belirli alanlarda yasama yetkisine de
sahip iki ayn Cemaat Meclislerinin kurulmasi suretiyle iki toplumun siyasi esitligi
saglanmistir. Veto yetkisi, Anayasanin 182. Maddesinde Anayasanin c¢esitli maddelerinin
degistirilemez nitelikteki temel hukumler olarak kabul edilmesi suretiyle teminat altina
alinmistir.

Boylelikle ¢6zim seklinin i¢ dengesi kurulmustur.

960 Coziimiinii Ktérleri

Kurulus Andlasmasinin 3. Maddesinde Kibris Cumhuriyeti, Tiirkiye, Yunanistan ve ingiltere
Kibrisin ortak savunmasi icin danismada ve isbirliginde bulunma taahhtdinde bulunurlar
hikmune yer verilmistir.

Garanti Andlasmasinin [ Treaty of Guarantee ] Il. Maddesi Turkiye, Yunanistan ve
ingiltereye Kibris Cumhuriyetinin bagimsizigini, toprak bitinliguni ve glvenligini ve
devletin Anayasasinin Temel Maddeleriyle kurulmus olan durumu [ state of affairs ]
tanima ve garanti etme vecibesi yUklemistir.

Ayni Maddenin ikinci fikrasi ile de Tlrkiye, Yunanistan ve ingiltere, Kibrisin bir baska
Devlet ile birlesmesinin veya Adanin taksim edilmesinin desteklenmesine dogrudan veya
dolayh bicimde yénelik herhangi bir eylemi yasaklama yukimlGgua altina girmistir.

Etkin G i
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Uc Devlete verilmis olan garanti etme hakki ve yetkisi Antlasmanin IV. Maddesi ile
etkinlesebilir hale getirilmistir. IV. Madde Andlasmanin hikimlerinin ihlali halinde Turkiye,
Yunanistan ve ingiltere arasinda istisarelerin gerceklestirilecegini, ortak veya minferit
olarak hareket etme (muldahale etme) dahil, gereken ortak veya miunferit tedbirlerin
alinabilecegini hukme baglamistir.

Bdylece etkin bir garanti sistemi ortaya ¢ikmistir.

Garanti Antlasmasinin lll. Maddesine gdre Kibris Cumhuriyeti ile Tldrkiye ve Yunanistan,
Adada ingilterenin egemenligi altina konulan alanlarin batiinligiine uymayi ve Antlasma
ile Kibris Cumbhuriyeti tarafindan ingiltereye taninacak haklara ingilterenin sahip olmasini
ve onlari kullanmasini garanti etmeyi Gstlenmistir.

Yani, Turkiye ve Yunanistan Adadaki ingiliz Gslerinin varliginin da garantori statistindedir.

Bugin Kibris muzakere surecinde Rum idaresinin Yunanistanin Kibrisa iliskin garanti ve
ittifak sisteminin kaldirimasi yonindeki talepleri karsisinda c¢ogunlukla sessiz ve
hareketsiz kalmay! tercih eden ve zaman zaman da bu konuda Rum []J Yunan tarafini
cesaretlendiren tutumlar takinmaktan geri kalmayan ingilterenin yukarida isaret ettigim
gercegi g6z 6nunde bulundurmasi, 6ncelikle kendi menfaati icabi olur.

Fiili G i

Tlrkiye, Yunanistan ve Kibris Cumhuriyeti arasinda akdedilen ittifak Andlasmasinin [
Treaty of Alliance ] Ill. Maddesi ¢ Devlet arasinda Kibrista bir ortak karargah kurulmasini
hikme baglamistir.

Ayni Maddede atifta bulunulan Andlasmaya Ek | numaral Protokolin I. Maddesinde Uclii
Karargaha Yunanistanin 950, Tlrkiyenin 650 subay, astsubay ve erden olusan birer birlik
ile katilmalari 6ngdérulmustar.

O tarihlerde iskenderunda konuslu bulunan 39. Timenin binyesinde olusturulan Kibris
Tark Alayr 16 Agustos 1960 tarihinde Adaya ayak basmistir. Boylece Osmanl askerinin
Kibristan ayrilmasindan 82 yil sonra Turk Silahl Kuvvetlerinin bir birligi Kibrisa cikmistir.

Garanti Andlasmasiyla olusan etkin garanti ittifak Andlasmasiyla fiili garanti niteligi de
kazanmistir.

En Zivade Mii , 1azhar Millet M lesi

Kibrisa iliskin 1960 Andlasmalarina dahil Kibris Cumhuriyetinin Temel Yapisi baslikli
belgenin 23 Maddesinde ve Kibris Cumhuriyeti Anayasasinin 170. Maddesinde Kibris
Cumbhuriyetinin Tlrkiye, Yunanistan ve ingiltereye en ziyade miisaadeye mazhar millet
(Glke) muamelesi [ most - favoured - nation treatment ] sartini uygulayacagi hikme
baglanmistir.
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Bu da Lozan dengesine uygun bir hikimdur.

Rum Taraf v ist inaill ins lulud

1960 Andlasmalarinin altinda imzasi bulunanlardan Kibris Rum tarafi, Yunanistan ve
ingiltere, icrai ve/veya ihmali tutum ve davranislarla 1960 Kibris Cumhuriyeti Anayasasini
ve 1960 Andlasmalarini agikca ihlal etmislerdir.

Kibris Rum tarafi 1960 Anayasanin temel hukimlerini ortadan kaldirma tesebbisinde
bulunmus; Devletin esit kurucu ortagi Kibris Tarafina siddet uygulayarak onu Ortaklk
Devletinin disina itmistir.

Yunanistan 1960 Andlasmalarina gore garantdr devletlerden biri olarak Rumlarin fiillerini
Onleme yukumluligu altinda olmasina ragmen, kendisi 1964de Adaya gizlice yirmi bin
civarinda asker cikarmak suretiyle Rumlarin Andlasmalari ihlal eden fiillerine istirak
etmistir. Yunanistan 1974de Adada gerceklestirdigi askeri darbe ile de, tehlikeli boyutlar
kazanan Kibris sorununun, bas sorumlusu olmustur.

ingiltere, 1963den sonraki dénemde ve 1974 gelismelerinde Antlasmalarla yuklendigi
garantorlik sorumlulugunun icaplarini yerine getirmekten kacginarak, yani ihmali tutum ve
davranislar sergileyerek, taraf oldugu Kibrisa iliskin andlasmalari ihlal etmistir.

ingiltere, ayrica, BM Glvenlik Konseyinde Rumlardan yana karar tasarilarinin hazirlanmasi
ve Konseye sunulmasi gibi icrai davranislarla, Kibris sorununun uzayip gitmesine siyasi
katkilarda bulunmustur. KKTCnin ilani Gzerine Guvenlik Konseyinin KKTCnin uluslararasi
planda tecrit edilmesini 6ngéren 541 ve 550 sayili kararlarinin hazirlanmasina ve kabulline
oncultk etmistir. KKTCde Rauf Denktasin liderligine son verilmesi icin ABD ile birlikte
siyasi destek saglayan devletlerin basinda ingiltere gelmistir. Annan Plani olarak bilinen
¢dzUm planinin hazirlanmasinda ingiltere basroli oynamistir. Planin, Kibris Tirk halki
kabul ederken, Rum toplumunca reddedilmesi karsisinda ingiltere, Kibris Rum tarafinin
cezalandiriimasi ve Turk tarafinin 6dullendirilmesi, 6rnegin, KKTC Uzerindeki tecridin
kaldirilmasi yénunde herhangi bir girisim baslatmayl ddsinmemistir. Adadaki egemen
Uslerinin  muhafazasi temel amaciyla ingiltere Kibrish Rumlara yaranma siyasetini
surdidrmeyi tercih etmistir.

Kibris. B Hareka I D ini K |

Tarkiye'nin 1960'da Kibris'ta hukuken elde ettigi etkin ve fiili garanti hakkl ve yetkisi,
bizim acimizdan o6ncelikle Helen ulusunun "enosis" hedefinin gerceklesmesi suretiyle
Tlrkiye ve Yunanistan arasinda 1923'de kurulan ve 1960'da saglamlastirilan dengelerin
tamamiyla yok edilmesinin énlenmesi maksadina hizmet etmistir.

Tarkiye 20 Temmuz 1974 tarihindeki Kibris Baris Harekatini 1960 Garanti
Antlasmasi'ndaki garanti hak ve yetkisini etkinlestirerek gerceklestirmistir.
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Tarkiye, askeri midahale hakkini kullanma kararini alirken, Kibris milli davamiz ugruna bir
harbin bUtlin risklerini ve daha sonra uluslararasi planda olusabilecek tepkileri
g6guslemeyi goze almistir.

Baris harekatimizin temel amaci, sadece Rum ve Yunan ortakliginin o zamanki "enosis"
oldubittisine mani olmak degildi. Gudldlen amac, ayni zamanda, Kibris sorununun Adada
1974den onceki sartlarin geri gelmesini kesin bicimde dnleyen; Adanin Rum []J Yunhan
ortakliginin  hakimiyeti altina girmesine yol acmayacak olan; Tlrkiyenin 1960
Antlasmalariyla elde ettigi hukuki ve fiili hak ve yetkilerin zafiyete ugramadan muhafaza
edilmesini saglayan bir ¢6zime kavusturulmasini mimkin kilacak sartlari yaratmak
olmustur.

Baris Harekatimiz Lozanda baris amacl olarak kurulan ve Ege ve Dogu Akdenizi icine alan
Turk [J Yunan stratejik dengesinin yok olmasina mani olmustur. Kibris sorununun Lozan
dengesine uygun gercekci ve yasayabilir bir ¢ézim sekline kavusturulmasi icin gerekli
parametrelerin ada sathinda fiilen olusmasini saglamistir. Baris Harekatimizin Ada
sathinda olusturdugu mutlak givenlik ve stkdnet ortami, anlamli ve muhtevali diplomatik
ve siyasi yasayabilir kapsamli ¢6zim arayislarinin tam tesekkllli bicimde gerceklesmesini
mUmkUin kilmistir.  Adada 43 yildir kesintisiz hilkiim slirmekte olan siukdnet ve glvenlik
ortamini yaratan faktér de, esas itibariyle, Kibristaki Rum ve Yunan askeri varhgini
dengeleyen Turkiyenin askeri mevcudiyeti olmustur. 1974den sonra Adaya hakim olan
sUk{net ortamina isaret eden degerlendirmeler BMGSnin Raporlarinda yer almaktadir.

Rum [J Yunan ortakliginin ¢6zim arayisi kisvesi altinda ulasmak istedikleri hedef 1974de
ve sonrasinda meydana gelen gelismelerin Adada ortaya cikardigi sonuglari batin
vecheleriyle yok eden bir siyasi ¢c6zim seklidir. 1974den sonra Adada olusmus bulunan
kuvvet dengesinin eskisi gibi kendi lehlerine dénmesidir. icinde Tlrkiyenin tam Uye olarak
yer almadigi ABde []J Kibris Tirk toplumunun sozde Kibris Cumhuriyetine yamanmasi
suretiyle - Kibrisin batininin Uye olmasinin gerceklesmesidir. Kibris sorunu dlkUlerine
uygun yéne sevk edebilecekleri duruma gelmektir. Ozellikle ve israrla Turkiyenin Kibrisa
iliskin etkin ve fiili garantisini bertaraf etmek istemelerinin; Garanti ve Ittifak
Antlasmalarinin ilga edilmelerini talep etmelerinin tek sebebi budur. Rum [J Yunan
ittifakinin buglne kadarki batin ¢6zim tesebbulslerini baltalamis olmalarinin baslica
sebebi, onlarin Turkiyenin bir gin Kibristaki etkin ve fiill garanti hak ve yetkilerinden
vazgecme zorunlugunu hissedece@i ic ve dis olumsuz sartlara maruz kalabilecedi
yolundaki beklentileridir. Ham hayalleridir.

G tiler K Tabu Dedildir Sézii

Bu bahisle ilgili olarak KKTC Cumhurbaskanhginin S6zclsinin birden fazla vesileyle dile
getirdigi garantiler konusunun goéridsulmesinin tabu olmadigina dair soézleri UGzerinde
durmak istiyorum. Bu sozler distindurict olmaktan cok 6te bir mahiyet tasimaktadir. Bu
gibi s6zlerle KKTC Cumhurbaskanligi S6zclisli, sadece amacini asmakla kalmamakta, ayni
zamanda da ¢izmeyi asmaktadir.

Garantiler konusunu resmen goérusmeye yetkili taraflar garantér devletlerdir. Bunun icindir
ki, BMGSnin iyi niyet gorevi cercevesindeki muzakerelerde, glindemdeki diger bdutln
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konularda Kibristaki taraflar arasinda anlasma saglanmasini muiteakip garantiler
konusunun 5li Konferansta ele alinacagina dair bir yontem kurali ortaya cikmis
bulunmaktadir. Ne yazik ki, Akinci [] Anastasiadis gdérusmelerinde Turk tarafinin bir an
Once ¢6zime ulasma hevesi ylzinden bu kurala riayet edilmemistir. Turk tarafi kendileri
onem arzeden birgok asli unsurda Rum tarafinin mutabakatinin saglanamamis oldugunu
bile bile, BMGSnin ¢6zim icin glUvenlik ve garantiler konusunun kilit nitelikte oldugunu
vurgulayan aciklamasi ile Crans [J] Montanada Konferans masasina oturmustur. Konferans
Rum - Yunan ittifakinin glvenlik ve garantiler bahsinde yillardir gésterdikleri Garanti ve
ittifak Andlasmalarinin ilgasi ydnindeki kararli kati durusu gevsetmemesi yiziinden
sonugsuz kalmistir.

‘ - ékiisiiniin G k Sebeplerini Acikl ,

BMGS Guterres, bu satirlarin yazildigi tarihe kadar Konferansi sonuc¢suz birakan gercek
sebepleri aciklamis degildir. BMGS Crans [] Montanada 7 Temmuz 2017 Cuma sabaha karsi
basin mensuplarinin karsisina c¢ikmis ve sebep gostermeden Konferansin sonugsuz
kaldigini ilan etmistir.

Bununla beraber degindigim aciklamayi yaptiktan sonra kendisine basarisizligin
baslica sebebi nedir?; baslica engel nedir seklinde Fransizca tevcih edilen bir soruya
BMGS, Fransizca verdigi cevapta belirli bir takim sorunlar oldugunu dustntyorum.
Muayyen bir konuyu bilhassa ayirmak istemiyorum. Belirli sayidaki konular UGzerinde
heyetler arasinda hala 6nemli bir mesafe bulundugu asikardir ve anlasma mimkin
olamamistir demistir.

[ Je crois quil y a un certain nombre de questions - je ne voudrais pas isoler une question
en particulier. Cest évident quil y avait une distance encore importante entre les
délégations, en ce qui concerne un certain nombre de questions, et que laccord na pas
été possible. ]

BMGSnin bu cevabi, Rumlarin, Yunanistanin ve onlar gibi disinen veya dusinmeye
mevyilli olan uluslararasi cevrelerin iddia ettiklerinin aksine, Konferansin, o6zellikle Tark
tarafinin guvenlik ve garantiler konusundaki kati tutumu ytzinden degil, birden fazla
konu hakkinda taraflar arasinda var olan gérus ve dUsUnce farkliliklari sebebiyle sonucsuz
kalmis oldugunu goéstermektedir.

Gercek bu merkezdeyken ve Konferansin sonuc¢suz kalmasinin sebepleri BMGS tarafindan

dinya kamuoyu ile tarafsiz bicimde ayrintilariyla paylasiimasi gerekirken, BMGSnin

Kibristaki BM Baris Gucunun faaliyetleri hakkinda BM Gulvenlik Konseyine sundugu son

Raporunda [xxiv] sadece Konferans anlasmaya ulasiimadan kapanmistir denilmekle

yetinilmistir. BMGSnin anlasmaya varilamamasinin sebepleri hakkinda 7 Temmuz sabaha

karsi Crans [] Montanada bir soruya yanit olarak basin mensuplarina dile getirmis oldugu
sinirh ve Ustl kapall ifadeler cercevesinde dahi gerceklere yer verilmemistir. Raporda

anilan basin toplantisina atifta bulunmakla yetinmek olgulara dayali [ factual ] rapor

verme yukimlagunin yerine getirilmesi agisindan yetersiz kalmistir.

! D : an Kibris Céziim Siireci
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Kibristaki ¢c6zim arayisina Lozan Dengesi agisindan baktigimiz zaman su tespitleri yapmak
kacinilmazdir:

BM Gulvenlik Konseyinin Kibris konusu hakkinda aldigi ilk Karar 4 Mart 1964 tarihli ve 186
sayili karardir. Bu Karar, 21 Aralik 1963 tarihinde ve sonrasinda Kibris Turk toplumunu
hedef alan Rum silahli saldirilardan sonra Kibris Cumhuriyeti devletini ele geciren
Rumlardan olusan bir heyetin Kibris HikOmeti oldugu varsayimina dayanmaktadir. Bu
sebeple de Tulrkiye ile Yunanistan arasinda 1960 Andlasmalariyla Kibris bakimindan
kurulmus olan dengeleri bozan, tek yanl bir Karar niteligindedir.

GUnumuze kadar ulasan Kibris sorununa ¢6zim arama slrecinde ¢6zimun temeli olarak
alinan BM parametrelerini doguran; onlarin ana referans belgesi olan iste bu 186 sayili
karardir.

BMGSnin iyi niyet gorevi de sadece Rumlardan olusan anayasa disi bir hikdmetin Kibrisli
Tarkleri de kapsar bicimde 1960 Kibris Devletinin hikOmeti oldugu anlayisiyla tarif
edilmistir. Bu olgular BMGSnin mevcut iyi niyet gorevi cercevesinde ve BM parametreleri
temelinde Kibris sorununa Lozan Dengesinin icaplarina uygun yasayabilir bir ¢c6zim sekli
bulunamayacagini apacik ortaya koymaktadir.

Rum tarafi, mizakere slrecinin basladigi 1968den bu yana, BMGSnin iyi niyet [ good []
offices ] gorevi cercevesinde taraflarla istisareden sonra baslattigi 7 ¢6zim girisiminin
hepsini sonugsuz birakmistir.

24 Nisan 2004 referandumunda Kibris Turk halkinin Tarkiyenin aktif yénlendirmesiyle evet
oyu vermesine ragmen Rumlarin hayir demesi sonucunda ortadan kalkan andlasma
belgesini BMGS Kofi Annan adil, yasayabilir, dikkatle ve hassas bicimde dengelenmis ve
Uzerinde ¢6zUm icin uzun zamandan beri mutabik kalinmis parametrelerle ve BM Guvenlik
Konseyinin ¢6zlm vizyonu ile uyum halinde bir uzlasi olarak nitelemistir.[xxv]

Bu nitelikteki bir planin dahi Kibris sorununa ¢6zim getirememis olmasi, BM zemininde
belirli varsayimlara da dayanilarak yurutilen ¢6zim arayisinda yolun sonuna gelinmis
oldugunun 2004 yilinda diinyaya ilanindan baska bir sey degildir.

Ne yazik ki, Tarkiye ve KKTC 2004de Kibris sorununa ¢6zim arayisi ile ilgili batln
gercekleri ortaya koyan tarihi tecrlibeyi yasamis olmalarina ragmen yine de BMGSnin iyi
niyet gdrevi cercevesinde ve BM parametreleri temelinde ¢6zUm arayisina Israrla devam
etmislerdir. Boylece KKTC halkinin bir 13 yili daha ¢6zim arayisinin istikbal icin yarattigi
belirsizlikler icinde ge¢cmistir.
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Soylemem gerekir ki, 6zellikle 2017 Ocak [] Temmuz dbéneminde sirasiyla, Cenevre ve
Crans Montana Kibris Konferansi sltrecinde yasanan tecribelerden sonra da BMGSnin
mevcut iyi niyet goérevi cercevesinde ve BM parametreleri temelinde Kibris sorununu
¢o6zmek icin simdiye kadar yurinen yola devam amaciyla kapiyl acilk tutma cabasinda
bulunmasi, evrensel baris idealine yapilmis bir ihanet olarak tarihe gecmeye namzet
olacaktir.

BMGSnin iyi niyet goérevi cercevesinde ve mevcut BM parametreleri temelinde Kibris
sorununa bir ¢6zim bulunamayacagi yadsinamaz bir olgudur.

BM.P treleri Temelinde 1 0 LK

C6zUm bulunsa bile ortaya cikabilecek ¢6zimUn Lozanda Turkiye ile Yunanistan arasinda
Kibris bakimindan kurulmus olan dengenin icaplariyla bagdasmayacadi aciktir.

Kibris adasinda iki ayri bagimsiz ve egemen devletin varligi gerceginin uluslararasi planda
kabul gérmesi Lozan Dengesinin muhafazasi icin vazgecilmez bir kosuldur.

G kei Cozil

Kibris sorununun gercekc¢i ¢6zimu, bana goére, Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti ve Kibris
Cumbhuriyetinin birbirlerini diplomatik yoldan tanimalar ve aralarinda lyi komsuluk,
Dostluk, isbirligi ve Saldirmazlik Anlasmasi imzalamalariyla ortaya cikabilir. Bu durumda,
Turkiye, Yunanistan ve ingiltere Adadaki iki Devlet ile diplomatik iliski kurarlar. 1960
Garanti ve ittifak Andlasmalari da yeni duruma intibak ettirilerek etkin ve fiill garantileri
icerir muhtevada yururltkte kalir. AB tarafindan KKTCne AB katilim adayhgi statisu verilir.

Tarkiye de AB tam Uuyesi olabildigi takdirde, Kibristaki iki ayri bagimsiz ve egemen
Devletin Konfederasyon kurmalari ve bu statiide ABde tam Uye olmalari Adadaki iki halkin
tercihine birakilir. Bu yola gidilmezse KKTC Turkiye ile birlikte ABne tam Uye kabul edilir.
Bu tablo ortaya cikabilirse o zaman Garanti ve ittifak Antlasmalarinin gézden geciriimesi
glindeme gelebilir.

Kibris sorununa ¢6zim arayis calismalarinin ulasmis oldugu asamada Kibris Tlrk halkinin
KKTCni yasatma iradesini yeniden ve kesin bicimde ortaya koymasi, bu vakte kadar
yurutdlmus olan varolus mucadelesinin nihai basarisi icin zorunluk haline gelmistir.

KKTC ve Turkiye, daha fazla zaman gecirmeden ve BM Genel Kurulunun é6nimuzdeki 72.
dénem calismalari 12 Eylul 2017 tarihinde baslamadan evvel, bundan bdyle BMGSnin
simdiye kadar yurattigu iyi niyet gorevi cercevesinde ve Kibris sorununa iliskin BM
parametreleri temelinde ¢6zUm arayisina destek veremeyeceklerini, énce KKTC olmak
Uzere, aciklamalidirlar. Aksi takdirde Turk tarafi BM Genel Kurulunun kulislerinde bas
donduruct bicimde islemeye baslayacak olan uluslararasi diplomasinin disli carklarina
kapilmak tehlikesiyle karsi karsiya kalabilecektir. Bundan da milli menfaatlerimiz zarar
gorecektir.
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KKTCnin ve Turkiyenin diplomasi cihazlarinin, KKTCnin, Tarkiyeye ilave olarak uluslararasi
toplumun diger bagimsiz devletleri tarafindan da taninmasi icin zemin yoklamalarina ve
tesebbuslere gecikmeksizin baslamasi gerekir.

N

Bu ydndeki girisimleri basarisi icin Turkiyenin dost c¢evresini genisletmesine ve
cesitlendirmesine ihtiyac vardir. Halihazir sartlarda Tirkiye isldam diinyasinda dahi Kibris
icin gerekli sempatiyi ve dostlugu bulabilme imkanina sahip goérinmiyor. Hircin bir
gorinti veren dis politikamizda sekil ve o6zellikle Uslup dedisikligine ihtiyag vardir.
Haklarimizin  ve hakhligimizin diplomasinin geleneksel yollarindan aranmasi ve
savunulmasi sanirim daha faydal olur.

Ktori . iniB

Soylemege lizum yoktur. Once Yunanistanin ve sonra da Kibrisin ABne tam Uye olmalari
Kibris sorununda dis siyasi dengeyi ve Lozanda Turkiye ile Yunanistan arasindan Kibris
bakimindan kurulmus olan dengeyi Rum - Yunan ittifakinin lehine bozmustur.

Gelismelere genel bir bakis halinde, kurulusundan sonraki ilk 15 [ 20 yil icinde ABnin
Kibris sorununun dogrudan taraflari arasinda esit mesafede kalmaga gayret ettigi gorulur.

Gercekten de, Yunanistanin 1975de ABne Uyelik basvurusunda bulunmasi (zerine AB
Konseyi Yunanistanin basvurusunun incelenmesinin AB ile Turkiye arasindaki iliskileri
etkilemeyecegdi ve Turkiye-AB Ortaklik Anlasmasinda yer alan haklarin etkilenmeden
kalacagi seklinde bir gorlUs ortaya koymustur.

AB Komisyonu da 1976da acikladigi géristinde ABnin Turkiye ile Yunanistan arasindaki
ihtilaflara taraf olmadigini ve olmamasi gerektigini belirtmistir.

Yunanistanin 1981 yilinda ABne tam Uye olarak kabul edilmesini izleyen dénemlerde ise,
AB, Kibris konusunda acikca Yunanistani destekleyen bir tutum igine girmistir. Turkiyenin
Nisan 1987de ABne tam Uye olmak icin basvuruda bulunmasindan sonra da, Turkiye ile
Yunanistan arasindaki ihtilafl konular ve Kibris konusu Tirkiye [J AB iliskilerinin gindemine
dahil edilmislerdir ve giderek Tlrkiye AB Uyelik surecinin ilerleyebilmesinin siyasi sartlar
haline getirilmislerdir.

AB, 2004de Kibris ABne tam Uye oluncaya kadar, Tarkiyenin AB ile olan iliskilerinde atilan
her ileri adimda, Kibrisli Rumlarin katilim strecini hizlandiracak bir karar almistir. Kibrisli
Rumlarin uyeliginin gerceklesmesinden sonraki donemde de, AB, ayni stratejiyi bu defa
Turkiyenin Kibris politikasinin temel esaslarinin asinmasina yol acmak amaciyla
uygulamaga devam etmistir. Nitekim, AB, Kibris sorununa bulunacak ¢6zum seklinin ABnin
birincil hukuku haline getirilmesine olumsuz bakmistir. 1960 garanti sistemi yerine ABnin
verecegi teminatin yeterli olacagini savunmustur. Surekli olarak AB normlarina uygun
¢o6zimden s6z etmistir. KKTC icinde ¢6zim heveslerini arttirmak maksadiyla algi
operasyonlari ve parasal destekli programlar uygulamistir.

Kibrista Lozan dengesinin ruhuna uygun ¢6zum seklinin ancak Tdrkiyenin de ABne tam
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Uye olmasi halinde gerceklesebilecegine dair goérisimU bu cercevede de tekrarlamak
istiyorum.

! . i ve K laryile H Sal Genislikleri

Lozan Baris Andlasmasindan itibaren Turkiye ve Yunanistan Ege Denizinde karasularinin
genisligini 3 mil olarak uygulamaya baslamislardir. iki Ulke arasinda denge bu sekilde
olusmustur. Yunanistan 1936'da Egede karasularini 6 mil olarak belirlemis ve dengeyi
bozmustur. Tlrkiye 6 mil karasuyu genisligini 1964de ilan etmistir.

1973 yilinda baslayip 1982 yilinda Deniz Hukuku S6zlesmesinin kabullUyle sona eren Deniz
Hukuku Konferansinda kiresel planda karasularininl2 mile kadar genisletilebilecegi
yolunda genel bir temayulin belirmesiyle birlikte, Yunanistan Egede karasularini 12 mile
genisletme niyetini aciga vurmaga baslamistir. Yunanistan, irili ufakli binlerce adayi
barindiran Ege Denizinin istisnai 6zelliginin 12 mil uygulanmasina mdusait olmadigi
gercegini kabul etmek istememistir. Deniz Hukuku Sézlesmesinin 12 mile cevaz
vermesine ragmen bu hakkin Egede kullanilmasinin, hukukun himaye etmedigi hakkin
kotiye kullanilmasi olacagini Yunanistan dikkate almaz goérinmdustlir. Yunanistanin
karasularini 12 mile c¢ikarmasi halinde Turkiye ile Yunanistan arasinda Egede olusmus
bulunan menfaat dengesinin TUlrkiyenin aleyhine asir 6lcide bozulmasi ciddi bir tehlike
olarak belirmistir.

Casus Belli

Bu durumda Turkiye 1976 yilinda Stleyman Demirelin Basbakanhgini yaptigi Milll Cephe
koalisyon HiukOmeti doneminde konu hakkinda ortaya kesin bir tavir koymustur. TUrkiye,
Yunanistanin karasularini 6 milin otesine genisletmesinin savas nedeni [ casus belli ]
sayllacagini ilan etmistir.

1 Haziran 1995 tarihinde Yunan Parlamentosu Deniz Hukuku Sézlesmesini onaylamistir.
Parlamento Yunanistan HlUkOmetine uygun goérecedi bir zamanda Egede karasularini
genisletmek Uzere kararname cikarma yetkisi vermistir. Bu gelisme Uzerine, TBMM, 8
Haziran 1995 tarihinde, Yunanistanin Egede karasularini tek tarafli olarak 6 milin 6tesinde
genisletme karari almasi durumunda Turkiyenin hayati ¢ikarlarini muhafaza ve muidafaa
etmek icin HikOmete askeri dnlemler dahil her tirli tedbiri alma yetkisi vermistir. Yani
TBMM Yunanistanin karasularini 6 milin Gstinde genisletmesini savas sebebi olacagini
ortaya koymustur.

Yunanistan bu konuda iyi niyetle ve iyi komsuluk anlayisiyla hareket edip islerin
Turkiyenin casus belli karari almasina varmasina zemin hazirlamamaliydi. Yine de gercek
odur ki Egede karasulari genisligi bakimindan on vyillardir iki Glke arasinda dengenin
muhafazasini saglayan faktor Turkiyenin 1976da takindigi ve 1995de tekrarladigi kesin
tavir ve aldigi savas sebebi karari olmustur.

Egedeki hava sahasi genisliklerine gelince: Bir Ulkenin hava sahasinin genisliginin
karasuyu ile sinirli olmasi devletler hukuku kurallarinin ve uluslararasi tatbikatin icabidir.
Bu konuda da Yunanistan mutad disi bir uygulama icine girmistir. Yunanistan kendi
karasulari 3 mil oldugu dénemde 1931 yilinda hava sahasini 10 mil olarak saptamistir.
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Karasularini 6 mile genislettikten sonra da hava sahasi icin 10 mil genislik
uygulayagelmistir. Yunanistan bu tasarrufunu Egede Lozan dengesi anlayisina ters disen
bir davranis olarak strdirmektedir.

II..I,\ IE I I I D -I'II - QIEI

Lozan Dengesi kavrami cesitli hikimetlerin programlarinda Turkiyenin dis politikasinin
temel ilkelerinden biri olarak zikredilmistir.

Ornek olarak isaret etmek istersem, 13. (SUkri Saracoglu, 1942 [] 43), 29. (Suat Hayri
Urglplii, 1965), 30. (Sileyman Demirel, 1965 [] 69) ve 41. ( Stileyman Demirel, AP [] MSP []
MHP Koalisyonu, 1977 - 78) Huk(Umetlerin programlarini zikredebilirim.

Ayrica, yukarida kaydettigim Uzere, Disisleri Bakani Fatin RUsti Zorlu 1955deki Londra
Kibris Konferansinda Turkiyenin tezlerini Lozan Konferansindaki beyanlara ve Baris
Andlasmasinin ilgili hUkimlerine dayanarak savunmustur.

Basbakan Slleyman Demirel 9 [J 10 Eylal 1967 tarihlerinde Kesan ve Dedeagacta
(Alexandroupolis) Yunan askeri cuntasinin Basbakani Kolias ile goristikten sonra 12 Eylul
guni istanbulda dizenledigi basin toplantisinda Tirkiyenin Kibris politikasinin temel
esaslarindan birinin Turkiye ile Yunanistan arasinda Lozan Dengesinin korunmasi
oldugunu vurgulamistir. Gériismede Kolias Yunanistanin Kibris sorununu sadece enosis
temelinde gorisebilecegini beyan etmistir. Demirel buna sert tepki géstermistir. Kelimenin
tam anlamiyla yumrugunu masaya vurmus ve o0 zaman bu konuda sizinle
gorisebilecegimiz bir sey yoktur diyerek goriismeye son vermistir. Basbakan Demirel iki
gun sonra basin toplantisinda konu hakkinda su aciklamalari yapmistir:[xxvi]

"...Turkiye'nin Ada Uzerindeki tarihi haklari ve Adanin Turkiye'nin glvenligi bakimindan
onemi de, meseleye ¢6zim yolu ararken daima g6z 6ninde bulundurdugumuz bir
husustur... Kibris isinin buglne kadar barisci bir ¢dézim yoluna kavusamamasinda
Yunanistan'in Aday! kendisine ilhaktan gayri bir hal seklini mimkin gdérmemesi baslica
amil olmustur. Turk tezi ise, ydururlukteki Antlasmalarin taraflarin nizasi olmadan
degistiriiememesi; cemaatlerden birinin digerine tahakkim edememesi; Lozan'da bu
bélgede kurulmus olan dengenin bozulmamasi ve Ada'nin bir baska devlete tek tarafl
ilhakinin énlenmesi esaslari dahilinde ihtilafa bir ¢6zim yolu aranmasidir... Bizim Kibris
siyasetimizin temelini, Kibris'in statlsini tayin eden Antlasmalar teskil eder *[1T]
muzakere etmis olmak icin mizakere kabul etmeyi ne kadar fuzuli goérlyorsak,
muzakerelerden kagmayi da o kadar icapsiz sayariz. Aksi halde geriye mizakere kapisini
kapayarak gerginlik ve catisma yolunu acmak kalir...Kibris meselemizde, seref ve
haysiyetimizden bir fedakarlik yapilamaz. Tlrk Milleti seref ve haysiyeti icin her tirlu
fedakarhdi yapabilecedini tarih boyunca ispat etmistir..."

KKTC Kurucu Cumhurbaskani Rauf Denktasin TBMMne Hitabi

Denktas, 21 Ocak 1997 tarihinde TBMM Genel Kuruluna hitabinda su soézleri de dile
getirmistir: [xxvii]

...Bu anlasmalarin  olusturdugu esaslar arasinda, elden birakamayacagimiz,
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birakamayacaginiz ilkeler vardir. Bunlardan en 6énemlisi, Kibris dahilindeki iki halk
arasinda siyasi esitlige denk olarak, Turkiye ile Yunanistan arasinda, Kibris'a dontk
esitliktir, dengedir; Lozan'da kurulmus olan dengenin, Kibris'ta, rahmetle andigimiz, o
zamanin liderleri tarafindan korunarak bir anlasma yapilmis olmasidir. Bu dengeye goére,
Kibris Gzerinde, Yunanistan'in Turkiye'den daha fazla s6z hakki yoktur. Bu dengeye goére,
Kibris, enosis'e gidemez, taksim edilemez, icte iki esit halk Kibris'i idare eder, biri digerine
tahakkim edemez ve dolayli Enosis olmamasi icin de, Turkiye ve Yunanistan'in Uye
olmadigi herhangi bir birlige Uye olamaz. Bu kadar ince, bu kadar hassas, ama bu kadar
saglam bir dengeyi kurmak suretiyle Kibris't bagimsizliga kavusturmus olanlar yine
rahmetle aniyorum...

Davutoglunun Beyani

Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu 3 Ekim 2013 tarihinde CNN Turk Televizyonuna verdigi
0zel mulakatta, diger hususlar meyaninda sunlari da ifade etmistir: [xxviii]

#1110 bir mutekabiliyet hususu, Lozanda olusmus bazi dengeler var, bu dengelere dayall
yaklasimlar da var gecmisten beri stiregelen Turk-Yunan iliskilerinde...

I .

Gorulmus olacadi Uzere Lozan Dengesi dis politikamizin gozettigi ve korumaga 06zen
gosterdigi milli nitelikte bir temel ilke, bir hedeftir. Lozan Dengesi ilkesi sadece bunun
mimarligini yapan ismet inéni ve Onun siyasi cizgisindeki partiler tarafindan degil,
Turkiyenin siyasi hayatinin akisi icinde inéniiniin muhalifi ve siyasi rakibi olmus bulunan
siyaset aktorleri ve Partiler tarafindan da benimsenmistir. CHPye muhalif Partilerin (AP,
MSP, MHP, MP, CKMP, YTP) Hukamet programlarina yansimis, siyasetgilerin (Zorlu,
Demirel, Davutoglu) demeclerinde zikredilmistir. KKTCnin Kurucu Cumhurbaskani merhum
Denktasin da Lozan Dengesinin korunmasi gerektigini sik sik vurgulamis oldugu da
bilinmektedir.

Sonuc¢

Mustafa Kemal Pasa kurtulus ve istiklal savasimizi baslatmak azim ve iradesiyle Samsuna
ciktiktan ve Amasya ve Erzurumda faaliyetlerde bulunduktan sonra gittigi Sivasta
topladigi tarihi Kongrede ya istiklal, ya 6lim s6zinU dile getirmistir. Bu s6ézle Milletimize,
milli mdcadelemizin ana hedefini iceren parolayi vermistir.

Onun emsalsiz onderligi ve askeri dehasi ve Tirk Milletinin azim ve kararlihgr ve
fedakarlklari sayesinde vatan kurtariimis; fiilen istiklal saglanmistir. Sira milli hudutlarimiz
dahilinde egemenligimizi ve istiklalimizi uluslararasi planda siyasi, hukuki ve diplomatik
olarak kabul ettirmege ve tanitmaya gelmistir.

Lozan Konferansinda blytk ugrasilardan sonra bu hedefe de ulasiimistir. Turkiye ve Tark
milleti kapitilasyonlarin cenderesinden kurtariimis, milli bagimsizigimiz ve milli
egemenligimiz tam olarak temin edilmistir.

Balkan Savaslarinda, Birinci Dinya Harbi yillarinda, isgal déneminde, istiklal savasimiz
sirasinda ulkemiz harap olmus, kaynaklar tikenmis, cok fakirlesmistir. Milletimiz bitap
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dlismdus, acilar ve cileler cekmistir. Blylk ve kesin askeri zaferden ve ana hedef olan
kurtulus ve istiklalin elde edilmesinden sonra savaslarin Ulkede actigl yaralarin sarilmasi,
ekonominin isler hale getiriimesi, Ulkedeki yikimin onarilmasi igin kalici barisin saglanmasi
Tark Ulusu icin acil bir ihtiyac halini almistir. Blylk dnderimizin askeri dehasinin yaninda
sahip oldugu baris vizyonu Lozan Konferansindaki heyetimize rehberlik etmistir. Heyet
Baskani ismet Pasanin isabetli ve saglam 6énsezi ve dngéruslyle birlesen Ustin diplomasi
meziyetleri sayesinde Mustafa Kemal Pasanin baris vizyonu gerceklesmistir. Lozan Baris
Andlasmasiyla kurulan hassas stratejik dengeler korunarak Turkiye Cumhuriyeti 29 Ekim
1923de kurulusundan itibaren komsulariyla ve uluslararasi toplumun diger Uyeleriyle uzun
yillar boyunca dostluk ve iyi komsuluk iliskileri icinde kalmayi basarmistir. Atatlrkin
Turkiye Cumhuriyeti Milletler Cemiyetine GUye olmasi icin resmen davet almistir. Dostluk
paktlarina dncullik etmistir. Atatlrkidn 1931de sdyledigi yurtta sulh cihanda sulh vecizesi,
Lozanda ortaya konulan baris vizyonunu cagdas Turkiyenin dis politikasinin felsefesi
haline getirmistir.

istiklal Savasimizda zafere ulasmamizdan sonra toplanan Lozan Konferansinda yasanan
tecribeler TUrkiyenin dis siyaseti icin yol gosterici dersler ortaya koymustur:

Bunlardan birincisi, ister savas meydaninda olsun, ister baris masasinda, bir millet, bir
devlet kendi milli gliclyle mitenasip hedefler gtitmelidir. Gerginligin veya savasin hangi
noktalara kadar gotirilecegi, baris masasinda hangi noktada uzlasma gerektigi isabetle
takdir edilmelidir. Milli glct asan hayali hedefler gidilmemelidir.

Blyulk AtatUrkidn hayali dis siyaset pesinde kosanlar, dayanak noktalarini kendiliginden
kaybederler s6zUl sadece Turkiye icin degil batln diinya ulkeleri icin distur niteligindedir.

ikincisi, uzun ®mirli veya kalici barisin, taleplerde asinhda kacilmadan, gerekirse
fedakarliklarda bulunularak, catisan taraflar arasinda menfaat dengelerinin kurulmasiyla
ortaya cikabilecegi gercegidir.

Uclinclist, baris masasinda karsi tarafta oturan devletler ne kadar glcli olurlarsa olsunlar,
onlarin karsisinda vakar icinde hakl olanlara mahsus bir given duygusuyla dik durmanin
gerekli oldugudur.

TBMM HUkOmeti, Lozanda Baris Konferansi masasina, daha dogrusu kurtlar sofrasina
istiklal Savasini kazanmis taraf olarak oturmustu. Bununla beraber, basta ingiltere olmak
Uzere, masada karsisinda oturanlarin havasi tamamen farkli olmustur. Onlar masada
kendilerini I. Dinya Harbinin galipleri olarak gérmusler ve harbin faturasinin Osmanli
Devleti tarafindan &6denmesi gereken bolumuna Tarkiyeden tahsil etme niyet ve
kararhligiyla hareket etmislerdir. Konferansin zabitlari bu tablonun bitin motiflerini ortaya
koymaktadir.

Bu gercegi ikinci Cumhurbaskani ismet inéniiniin Prof. Dr. Seha L. Merayin Lozan Baris
Konferansi, Tutanaklar, Belgeler baslikh kitabr icin 30 Eyltul 1969 tarihli olarak kaleme
almis oldugu Onsézden nakletmek istiyorum. Merhum indnii séyle diyor:

[T basladigimiz zaman, esit sartlarda muizakere edecegimiz nazari olarak
kararlastirilmisti. 1918 galipleri bu sarti nazari olarak kabul ederler ve tatbikatta
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agirliklarini baska istikametlere yéneltmege calisirlardi. ilk giinden itibaren, Konferansin
esit sartlari, milletlerin istiklali havasi ve hakkinin minakasasini, her vesile ile yenilerdik ¢
Muttefikler arzu ettikleri muahedeyi bize kabul ettirmek icin, yalniz mizakerelerde hukuki
cekismelerde kalmamislar, Subatta (1923) buylk baski ve gdésteri ile Konferansi kesintiye
ugratmaya kadar, kararh olarak gitmislerdir. Zannediyorlardi ki, bu kadar siddetli bir baski
karsisinda, hallonulamayan meselelerde, Tlrkler boyun egeceklerdir... [xxix]

Lozan Andlasmasi kurdugu dengeler sebebiyle 94. yilini doldurabilmistir. Oysa, Birinci
Dinya Savasinda ve sonrasinda yapilan Andlasmalar ortadan kalkmis bulunmaktadir.

E. Buyukelci Tugay Ulucevik

Tlrkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakanhginda cesitli gorevlerde bulunduktan sonra 1986 -
1989 arasinda Birlesik Arap Emirlikleri, 1989-1991 yillarinda Romanya bulyukelciligi, 1992-
1995 arasinda Kibris islerinden sorumlu Mdustesar yardimciligi, 1995-1998 arasinda
Birlesmis Milletler Cenevre Ofisi nezdinde Turkiye Daimi Temsilciligi, 1998-2000 yillar
arasinda Almanya Bulytlkelcisi, ardindan Disisleri Bakanligi Dis Politika Danisma Kurulu
Uyesi ve emekli olduktan sonra da Karadeniz Ekonomik isbirligi Orgitli Genel Sekreter
vekilligi gérevini yurttmastar. ingilizce bilmektedir.

* Bu makale ilk olarak 31 Agustos 2017'de TURKSAM websitesinde yayinlanmistir.
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