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Muzakere Surecine Darbe

ingilteredeki istinaf Mahkemesinin, kamuoyumuza ORAMS davasi olarak yansimis bulunan konuda,
GKRYdeki mahkemelerin KKTCdeki tasinmaz miulkler hakkinda aldiklari kararlarin AB hukukuna
gore ingilterede uygulanabilecegine dair verdigi hiikiim, AB hukuk sistemini siyasi amaclarla
istismar etme firsatciligidir. Kibris mizakere slreci bakimindan hukukun koétiye kullaniimasidir.
Kibrista mUzakere sirecine hukuk kisvesi altinda indirilmis bir darbedir.

Cunku, ingiliz mahkemesinin bu kararinin, Kibris Rum Tarafini, Kibris sorununu miizakere yéntemi
disindaki yollardan kendi amac¢ ve hedeflerine uygun disen cercevede ¢c6zme tesebbislerinde,
bunu saglayamazlarsa, ¢O0zimsizligu strdirme niyetlerinde daha da kararli hale getirecegi
kuskusuzdur.

ingiliz istinaf Mahkemesinin Karari Tarafsiz Degil

ingiltere istinaf Mahkemesinin ORAMS davasi hakkinda 19 Ocak 2010 tarihinde acikladi§i kararina
genel bir bakis halinde, kararin Kibristaki duruma iliskin olgularin saptandigi 2. paragrafinda, tarihe
belgelenerek gecmis olaylarin dahi Rumlarin lehine tek yanli tahrif edilerek yansitildigini
gérmekteyiz.

Kararda soyle denilmektedir: Kibris Cumhuriyeti 1960 yilinda bagimsiz egemen bir devlet olarak
ortaya cikmistir. Bununla beraber adadaki Rum ve Kibris Turk toplumlari arasindaki daha onceki
zorluklar devam etmistir.

Kibrisli Rumlarin Kibris Cumhuriyetinin kurulmasindan hemen sonra Devletin anayasasini kendi
lehlerine degistirmek icin yaptiklarn tesebbisler; daha sonra da Kibris Turk toplumuna karsi 21
Aralik 1963 tarihinde baslattiklar topyekOn imha hareketi; Kibris Tlrk halkinin 1968 ortalarina
kadar yasamak mecburiyetinde birakildiklari insanlik disi sartlar, basta BMGSnin raporlarinda
olmak Uzere, uluslararasi planda belgelenmis bulunmaktadir. Kibrisla ilgili Andlasmalarin tarafi
olan ingilterenin bir mahkemesi 1960dan sonra Adada cereyan eden olaylar hakkindaki olgulari
isteseydi gercekleri yansitan daha ayrintili ve objektif bicimde saptayamaz miydi?

Karar devam ediyor: 1974 Temmuzunda Turkiye Cumhuriyetinin ordusu adanin kuzeyini istila etti
ve kuvvetlerinin isgal ettigi adanin o bdélgesinde bir yonetim kurdu. Kuzey Kibris Tlirk Cumhuriyeti
(KKTC) 1983de ilan edildi. Bu (KKTC) Turkiye disinda baska bir devlet tarafindan taninmadi....

GUnUimuUzde Rum-Yunan ortakhgindan yana taraf tutan basin yayin organlari dahi 1974den s6z
ederlerken ENOSIS ilani amaciyla Yunanistandaki askeri cunta tarafindan Kibrista yapilan darbe



Uzerine Tlrkiye adayi istila etti seklinde ifade kullanmiyorlar mi?

Kibris Tark halki 1963 []J 1964 gelismelerinden sonra ayri olarak teskilatlanmadi mi1? Gecici Kibris
Turk Yénetimi ve daha sonra Otonom Kibris Turk Yonetimi 15-16 Kasim 1967de Gecgitkale [J
Bogazicine vaki Rum saldirilarindan sonra kurulmadilar m?

ingiltere istinaf Mahkemesi, Rumlardan yana olan basin-yayin organlarinin dahi gdstermege
calistigi asgari tarafsizhigi benimseyemeyecek kadar Rumlardan yana pesin hukimli oldugunu
daha kararin baslangicinda ortaya koymus bulunmaktadir.

Yargl erkine miidahale edilmesi duslincesini tasimiyoruz, ama, ingiltere Disisleri Bakanhgi Kibris
sorununun evrelerine iliskin olgular hakkinda mahkemeyi dogru bicimde bilgilendiremez miydi?

Tarkiye Disisleri Bakanhgi bu konuda 20 Ocak 2010 tarihinde yaptigi aciklamada, diger hususlar
meyaninda, *[]] kararin alinmasi slrecinde, garantér Ulke olan ingilterenin izledigi yaklasim
dikkat cekmistir ifadesini kullanmak suretiyle ingilterenin bizim de yukarida (zerinde durdugumuz
sorumlulugunun altini munasip bigimde ¢izmis bulunmaktadir.

Turkiye Disisleri Bakanhginin da isaret ettigi gibi, bu karar hem zamanlamasi itibariyle mizakereye
dayanan ¢6zlUm arayislarina zarar veren bir midahale olusturmaktadir, hem de iyi niyetten ve
hukuki objektiflikten yoksun bulunmaktadir.

Bir mahkeme, siyasi karakterdeki bir organ olan BM Glvenlik Konseyine Uye devletlerin siyasi
tercihlerini yansitan yine siyasi mahiyetteki kararlara dayanarak, Kibris gibi siyasi bir konunun bir
vechesi hakkinda hikim vermektedir. Bu tutumun ciddiyetle ve iyi niyetle bagdasir tarafi yoktur.

Kibris Siyasi Bir Sorundur

Kibris siyasi bir konudur. Uluslararasi bir siyasi kurulus olan BMin (6nce 1954de BM Genel
Kurulunun, daha sonra da 26 Aralik 1963de BM Guvenlik Konseyinin) gindemine bu niteligiyle
girmis ve siyasi bir sorun olarak muamele gérmustur.

BM Gulvenlik Konseyi, Kibris sorununun, BM Yasasinin siyasi sorunlarin ¢6zimi hakkinda belirledigi
yontemlerle (bdlim VI, madde 33) ¢6zlulmesini 6ngdérmustar.

Konsey, 4 Mart 1964 tarihli ve 186 sayili kararla Kibris sorununun ¢6zimU yolunda dogrudan ilgili
Taraflarla isbirligi halinde gayret géstermesi icin arabulucu tayin etmistir. Bu yontemin basarisiz
kalmasi Uzerine, 22 Aralik 1967 tarihli ve 244 sayili, daha sonra da 12 Mart 1975 tarihli ve 367
sayili kararlarla, BMGSne, Kibristaki iki toplumun Kibris sorununa muzakere yoéntemiyle ¢6zim
arama gayretlerine yardimci olmasi icin iyi niyet goérevi vermistir.

Muzakereyle ilgili Temel ilkeler Ve Anlayislar

Kibris sorununun 20 Temmuz 1974den sonraki asamasinda BMGSnin ylrittiga iyi niyet gorevi
cercevesinde Kibris sorununun ¢6zimune yOnelik mUzakere yénteminin esaslari ve ¢6zlm seklinin
parametreleri saptanmistir. Mlzakere ydntemiyle ilgili olarak tespit edilen temel ilkeler ve ortaya
c¢ikan anlayislar sunlardir:

1.iki toplumun ( iki Tarafin) mizakerelere esit diizeyde katihmi;

2. Aranan ¢6zUmun iki toplum tarafindan kararlastirilmasi ve iki Taraf icin kabuledilebilir olmasi;

3. Cozime serbestce (freely) ulasiimasi ( BMG Konseyinin 12 Mart 1990 tarihli ve 649 sayil
kararinin 3. islem paragrafi );

4. Kibris sorununun butin vechelerinin birlesik tek bir batin (integrated whole) olusturmasi ve



muzakerelerde sorunun bitidn vecheleri Gzerinde anlasmaya varilmadan, hicbir veche Gzerinde tek
basina anlasma ortaya ¢cikmis sayllmamasi;

5. Kibris sorununun ortadan kalkmasinin muzakere yoéntemiyle ulasilacak kapsamli ¢6zimle
muimkuin olacagi;

6. Kibris sorununun énemli vechelerinden olan mulkiyet konusunun da nihai olarak kapanmasinin
ancak kapsamli ¢c6zim cercevesinde gerceklesecegi;

7. Dolasim ve yerlesim hurriyetleri ile malkiyet hakkinin gérisulmesinde iki toplumlu ve iki kesimli
federal yapinin temel esaslarinin ve Kibris Turk Tarafl icin ortaya cikabilecek pratik guclUklerin
dikkate alinmasi (12 Subat 1977 tarihli Denktas [] Makarios 4 Nokta Anlasmasi ve 9 Agustos 1980
tarihli Acis Beyani).

8. ilgili butlin taraflarin muizakereleri tehlikeye duslrecek her tirlii hareketten kacinmalari
(Konseyin 367 sayili kararinin 8.islem paragrafi).

Yukarida sayilan ilkeler ve anlayislar BMnin Kibris mizakere sirecine iliskin Konsey kararlarinda,
BMGSnin raporlarinda ve diger ilgili belgelerinde yer almaktadir.

Temel Parametreler
Kibris sorununun anayasa vechesinin federal; toprak vechesinin de iki kesimli olmasi saptanmis
bulunan iki temel parametredir.

Taraflardan birinin digeri Gzerinde hakimiyet kurmasini énleyecek hukuki ve siyasi dizenlemeleri
de iceren siyasi esitlik bir baska temel parametredir.

Bu yazimizin ana konusu ingiltere istinaf Mahkemesinin karari oldugu icin, BM parametrelerinin
mahiyeti ve nasil bir ¢c6zime ydnelik olduklari hakkindaki goéruslerimizi mahfuz tutarak, burada
zikretmiyoruz.

Hukuk Yoluyla C6zUm Aranamaz

Kibris sorununa muizakere yontemiyle kapsamli ¢6zim aranmasina iliskin yukarida isaret ettigimiz
anlayislar, ilkeler ve parametreler, sorunun 6nemli vechelerinden biri olan mulkiyet konusuna
bireysel hukuk davalari yoluyla ¢6ziUm getirme tesebbislerinde bulunulmasina cevaz vermez. Bu
gercege ragmen Rum kesiminde bireyleri hukuk yollarina basvurmaya tesvik edenler ve onlari bu
yolda destekleyenler, herseyden 6nce kendilerinin Kibris sorununa muzakereler yoluyla ¢6zim
bulunmasi hususunda iyi niyetten yoksun ve c¢ézimslzlUkten yakinmalarinda da samimiyetten
uzak olduklarini ortaya koymaktadirlar.

Rumlar Miuzakereye Dayali Cézim istemiyor

Rumlarin muzakereye dayanan adil ve kalici bir ¢6zUm pesinde olmadiklari bilinmektedir. Cunkad,
uluslararasi siyasetin gunimuzdeki belli basli aktorleri, kendilerinin Kibrisla ilgili ¢esitli ¢ikarlarini
koruma emel ve saikiyla on yillardir takindiklari tutumlarla, izledikleri politikalarla, Kibrisli Rumlari
¢6zume ihtiyac duymaz ve ¢ézumsuzlikten rahatsiz olmaz duruma getirmislerdir.

Gozumsuzlukte Dis Cevrelerin Sorumlulugu Var

1960 Andlasmalarina aykiri olarak sadece Kibrisli Rumlardan olusan bir yénetime, dis cevreler
s6zde Kibris Cumbhuriyetinin Kibrishi Turkleri de temsil ettigi varsayillan Hikdmeti muamelesi
yapmislardir. Boylece, 1963 Aralik ayinda Kibris sorununun ortaya cilkmasina sebep olan Tarafi
oédullendirmislerdir.

15 Temmuz 1974de Adada askeri darbe yaparak ENOSISi ilan tesebblsiinde bulunan Yunanistani



ABne uyelik basvurusunda bulunmada tesvik edip, bu basvuruyu 1975de kabul etmislerdir. Buna
karsilik, Yunan darbesini bosa cikarip ENOSISi 6nlemis olan Turkiyeye ABDdeki Rum unsurlarin da
Israrlariyla 1975 - 1978 arasinda Ucbucuk yil silah ambargosu uygulamislardir.

Uluslararasi toplumun 6nde gelen aktoérleri, c6zim arayislarinda Kibris Turk Tarafinin adil ve kalici
bir ¢c6zim icin ortaya koyageldigi gercekci yapici tutumlari, mizakere slrecinin her defasinda
Rumlar tarafindan basarnsiz kilindigi gergegini, ortaya Rumlarin tezlerine uygun bir ¢6zim
cikabilsin diye gérmezlikten gelip ¢6zimsuzligin sorumlulugunu Turk Tarafina yuklemekte beis
gérmemislerdir.

ANNAN Planinin bilinen akibeti karsisinda da Andlasmayi reddeden Rumlari, TUrkiyenin ve KKTCnin
yazili ve so6zlU itirazlarina ragmen, sanki 1960 anayasa dizeni devam ediyormus gibi Kibris
Cumbhuriyeti olarak ABne tam Uye olarak kabul etmislerdir. C6zGm icin kabul oyu vermis olan Kibris
Turk Tarafini ise Uzerlerindeki tecrit tedbirleriyle AB disinda birakmislardir. Tecrit tedbirlerinin
kalkacagi yolunda verdikleri s6zleri tutmamuislardir.

Yunanistan ANNAN Plani Gzerindeki slrecte pasif bir seyirci tavri sergilerken, Kibris Tlrk halkini
Plani kabul etmesi icin aktif bicimde yonlendirmis olan Turkiyenin AB Uyeligi yolunda 6nini acmak
soyle dursun, yolu, yine Kibrisa iliskin sebeplerle, daha da dik yokuslu ve engebeli hale
getirmislerdir.

AB, Kibris sorunu ¢6zilmeden ve Tlurkiye de ABne tam Uye olmadan Kibrisli Rumlari tam Uye kabul
etmekle, hem Kibris sorununu ¢6zimsizlige mahkim etmistir, hem de Turkiyenin AB Gyeligi
stirecinin Rum - Yunan ortakliginca daha da gucli bicimde engellenmesinin sartlarini yaratmistir

Kisacasi, AB dahil uluslararasi toplumun belli bash aktorleri, agirliklarini, Rum Tarafini yola
getirmek ve Adadaki gerceklere uygun bir ¢6zim saglamak icin degil, Turkiyenin AB uyeligi
yonlUnde ortaya koydudu istegi istismar etmek suretiyle Tlrk Tarafina baski yaparak s6zde Kibris
Cumhuriyetinin temelinde bir ¢6zime varmak icin kullanmislardir. AB boyle hareket etmekle,
aslinda, Kibrista ¢6zimsuzlUkten rahatsizlik duymadigini ortaya koymustur.

ingiltere Miinhasiran Sorumludur

Kibrista tGic Garantér Devletten biri olan ingilterenin, Kibris Tiirk Tarafina on yillardir yapilagelmekte
olan haksizliklarda ve Kibris sorununun ¢6zimslz kalmasinda munhasir bir sorumlulugu vardir.
GUnumuzde hukukun Ustinliglt ve AB normlarina uygunluk anlayisiyla Kibristaki muzakere
sirecine yargl organlar araciligiyla midahalelerde bulunan ingiltere, 21 Aralik 1963den sonra
Adada yasanan hukukun en bariz ihlalleri karsisinda, Garanti ve ittifak Andlasmalarindan dogan
yukuamlualliklerini yerine getirmekten kacinmistir. Rum [J Yunan Ortakhginin 1960 Andlasmalarinin
lafzina ve ruhuna aykin tutum ve davranislari; isledikleri cinayetler ve yaptiklari insan haklar
ihlalleri karsisinda Kibrisli Tlrklerin Garantoér Devletlerden biri olarak kendisine yapmis oldugu
yardim cagrilarini cevapsiz birakmistir.

Makariosun 1973 Subat ayinda tek aday olarak yeniden Kibris Cumhuriyetinin Cumhurbaskani
oldugunun ilan edilmesinden sonra 28 Subat 1973 gunu ettigi yeminde Anayasanin 6ngordagu
anayasaya sadakat ve saygi ibaresini dile getirmemesi karsisinda, garantdr ingiltere herhangi bir
tepki gostermemistir.

Yunanistanin 15 Temmuz 1974 ginU Adada gerceklestirdigi askeri darbe ve yaptigi ENOSIS



tesebbisi karsisinda da ingiltere, Turkiyenin cagrilarina ragmen, garantérliik hak ve yetkilerini
kullanarak Turkiye ile beraber Adaya ortak bir askeri harekata girismekten kacinmistir.
Sorumluluklarini yerine getirmemis olan ingiltere sonradan Cenevre Konferansinda isi Tlrkiyeye
karsi tehditkar ifadeler kullanmaga kadar vardirmistir. Callaghanin sézleri hatirlardadir

1974den sonraki muzakere slrecinde de ingiltere siirekli olarak Rumlardan yana tavir almistir

541 ve 550 sayili kararlar ingilizlerin kaleminden ¢ikmistir.

ingilterenin Kibris miizakere sirecine Rumlardan yana muiidahalelerinin en belirgin érneklerinden
biri, Taraflarin Guven Yaratici Onlemler Paketi (izerinde goristiikleri 1994 déneminde yasanmistir.

KKTC Cumhurbaskani Rauf Denktas, Kuzey Kibrista 12 Aralik 1993de yapilan erken genel secimden
sonra GYO Paketini kabul ettigini 20 Ocak 1994de BMGSne vyazili olarak bildirmisti. BMGS 1
Temmuz 1994 tarihli bir yaziyla kendi degerlendirmesine gére GYO Paketi lizerindeki ¢calismalarin
artik Paketin uygulanmasi asamasina geldigini BM Glvenlik Konseyi Baskanina duyurmustu. Rum
Tarafl késeye sikismisti. Clerides GYO Paketi 6lmustir aciklamasini yapmak mecburiyetinde
kalmisti.

Rumlarin imdadina ingilterenin tesvik ve destegiyle Avrupa Birligi Adalet Divani (ABAD) yetisti.
Rum Tarafinin basvurusu ve ingilterenin asikar olan destegiyle ABAD, 5 Temmuz 1994 gini
KKTCnin ABne ihracatini yasaklayan bir karar kabul etti. Bu kararin pratik sonucu KKTCnin
ihracatinin ylzde 60indan fazlasini artik gerceklestiremeyecek olmasiydi. Kibristaki Taraflar
arasinda karsilikli gaven yaratma calismasi bdylece agir bir darbe almaktaydi. AB tam uyeligi
yolunda adim adim ilerlemesine yardim edilen Kibris Rum Tarafi Adada karsilikli given ortaminin
yaratilmasina veya miuzakereye dayanan kapsamli bir ¢d6zime ihtiyacinin kalmadigini bdylece
daha acik bicimde hissetmege baslamaktaydi.

ingiltere Kibris konusunu BM Giivenlik Konseyine tasidi. Kibris sorununun, mevcut oldugunu iddia
ettikleri Kibris Devletinin temelinde bir anayasa degisikligiyle bu defa iki kesimli olarak
kurulmasini; bu devletin tek egemenliginin ve tek uluslararasi kisiliginin bulunmasini 6ngéren 939
sayill kararin 29 Temmuz 1994de kabul edilmesine dnayak oldu. Bdylece, ingiltere miizakerelerde
makas degistiriimesini saglayarak, GYO Paketi Uzerindeki gérismelerde kdseye sikismis olan ve
masay! terk etmekten baska caresi kalmamis bulunan Rum Tarafi icin cankurtaran vazifesi gérdu.

ingiltere - GKRY Mutabakat Muhtirasi

ingilterenin mizakere sirecine Rumlardan yana midahale olusturan tutum ve davranislarina,
slrecin 21 Mart 2008de baslayan simdiki déneminde de tanik olmus bulunuyoruz. 23 Mayis 2008
tarininde Talat [] Hristofyas arasinda miuizakere cercevesi Uzerinde mutabakata varilmasindan
hemen sonra ingiltere Basbakani Gordon Brown Kibris Rum Lideriyle 5 Haziran 2008 tarihinde
Londrada bir Ortak Mutabakat Muhtirasi imzaladi. Muhtirada, BM parametrelerine uymayan ve
Adadaki iki lider tarafindan 21 Mart ve 23 Mayis 2008 tarihlerinde varilan mutabakatin igcerigini
Rumlarin pozisyonuna uygun sekilde tadil eden unsurlara yer verildi.

Muhtirada, ingiltere, milkler konusunda Kibrista hikim siren hukuki durum ve AIHM nin ilgili
kararlari hakkinda ingiliz vatandaslarini uyarmayi taahhit etti.

Muhtirada, ayrica, Turkiyenin AB Muzakere Cerceve Belgesi uyarinca butin AB Uyelerine olan



yukuamlullklerini yerine getirmesinin saglanmasi hususunda isbirliginde bulunulmasi kararlastirildi.

Kibris sorunu icin saptanan ¢6zim seklinin temellerinden birini BM Guvenlik Konseyi kararlarinin,
digerini de ABnin Uzerine bina edildigi ilkelerin olusturmasi hususundaki ingiliz [J Rum ortak gérisi
de Muhtiraya kaydedildi.

ingilterenin Usler icin Rumlara Yaranma Politikasi

ingilterenin, 1960 Andlasmalarina gére Adada egemen topraklar olarak sahip oldugu iki askeri
Ussin devamlihigini teminat altinda tutabilmek icin, 6tedenberi Kibris Rum Yoénetimine yaranma
siyaseti guttigu bilinmektedir. Bu gercegi, ANNAN Planinin ortaya ¢ikmasinda rol oynamis bulunan
ve kendisini Rumlardan yana tutumlariyla yakindan tanidigimiz ingiliz David Hannay de yayinladidi
CYPRUS, The Search for a solution isimli kitabinda acik¢ca dile getirmektedir. Hannay, kitabinda,
ingiltereyi Kibrisa badimsizlik vermede sevk eden sebep ve saikleri anlatirken sdyle diyor:

#* " [[IIIIIII sonunda, bagimsiz Kibris cercevesinde kendi stratejik ihtiyaclarinin karsilanmasina

hizmet edecek olan iki Egemen Us Bélgesinin kurulmasi karsiliginda batin Kibris sorununu
Yunanlarin ve Tirklerin kucaklarina atmistir. Bu miras ingilterenin gelecekteki politikasini sirekli
olarak etkileyecekti; nitekim, bdlgede herkes Britanyanin Kibris konusuna olan aktif ilgisinin Usler
vasitasiyla (bolgede) sahip oldugu dayanak noktasini muhafaza etmek gayesinden
kaynaklandigina inanmisti.

Bilindigi Uzere, ingiltere ABne katilirken Kibristaki bu iki Ussini ABnin yetki alaninin disinda
birakmistir. ANNAN Plani dahil, BMGS tarafindan ortaya konulmus bulunan batin ¢6zim
planlarinda, Adanin belirli sartlarla askersizlestirilmesinin de 0©6ngoérilmis olmasina ragmen,
Adadaki ingiliz Uslerine hicbir sekilde dokunulmamistir. ingiltere Adadaki (slerini koruma gayreti
icinde, buglne kadar olusturulmus olan bitin ¢6zim planlarina ya tek basina sekil vermis veya
hazirlanmalarina aktif bicimde katkida bulunmustur.

ingiltere ikinci Dinya Savasindan sonra kuvvet kazanan decolonization cereyaninin da etkisiyle
Kibrisa bagimsizlik verirken, komunist AKEL ile Sovyet Komlinist Partisi arasindaki baglar ve ortak
emeller neticesinde adanin komuUnizmin hakimiyeti altina girmesini énlemek icin, Turkiyenin de
Kibrista hak ve yetki sahibi kilinmasinda ABD ile birlikte fayda gérmuistld. Cunki, Tarkiye ve
Yunanistan beraberce NATOya Uye olmuslardi. Sovyetler Birliginin dagilmasi, komunizmin Bati
dinyasinda tehdit ve tehlike olarak algilanmasinin sona ermesi ve Batinin yeni tehditlerle karsi
karsiya kalmasiyla birlikte ingilterenin Tlrkiyenin Kibristaki roliine bakis acisinin da degismis
oldugu kuskusuzdur. Turkiye 21 ylzyilda boélgesinde eskisinden farkli énemli roller oynayabilecek
duruma gelmistir. Bu rollerinin ifasinda, Kibris, Turkiye icin stratejik acidan daha da énemli ve
degerli bir faktdr niteligi kazanmistir. Bu gelismeler sonucunda ingilterenin Kibris bakimindan
kendisini TUrkiye ile menfaat catismasi icinde gérmege baslamis olmasi da mimkunddir.

ingiltere, ABne katilirken Kibris adasindaki egemen (islerini ABnin yetki alaninin disinda tutmus
olmasina ragmen, bugin Kibris Rum toplumu sézde Kibris Cumhuriyeti adi altinda ABnin tam Uyesi
olmustur. Béylece, 1960 Andlasmalarinin taraflarindan olan ingiltere, Yunanistan ve Kibris Rum
Toplumu AB icinde diger Uyelerle bulusmuslardir. Ayni zamanda, ABnin Almanya ve Fransa gibi
kiiresel captaki Gyeleri de, ingilterenin Adada sahip oldugu imkan ve kolayliklar élciisinde olmasa
bile, Kibrisla aralarinda AB cercevesinde bag kurmuslar ve Adada degeri azimsanmayacak bir
stratejik ayak elde etmislerdir.

Turkiyenin AB Uyelik Stirecindeki Belirsizlikler



Diger taraftan, Turkiyenin aday Ulke olarak ABne tam Uye olma streci devam etmekte olsa bile, ne
zaman ABne katilacagi henlz belli degildir. Temenni etmiyoruz, ama, belki de AB Turkiyeyi hicbir
zaman tam Uye olarak arasina almayacaktir veya Turkiyenin kendisi zamani geldiginde tam Uye
olmay! reddedecektir.

Turkiyeyi Kibris Konusundan Usandirma Siyaseti

Ayrica, NATO ile AB arasinda duzgun bir iletisim, iliski ve isbirligi kurulabilmesi icin Adanin
timUnin NATOya entegre edilmesine olan ihtiya¢c da kendisini hissettirmektedir. Bu sebeplerle,
Tarkiyenin ipler koparilmadan AB disinda tutulmakta oldugu bu dénemde Kibris sorununun ¢éziime
kavusturulup Adanin kuzeyinin de glineye yamanarak ABne tam Uye olmasinin saglanmasini, basta
ingiltere ve ABD olmak Uzere, ABnin diger etkili Uyelerinin zorunluluk olarak gériiyor ve bunun
gerceklestirilmesi icin de acelecilik gdsteriyor olmalarini disinmek, sanirim dayanaktan yoksun
degildir.

Onlara gore, bu sonucu saglamak icin de, bir taraftan Kibrista mtzakere sireci yurutaltrken, diger
taraftan, Kibris sorununun Tulrkiye ve Kibrisli Tarkler icin kulfet oldugu kanaatinin Turk
kamuoyunda dogup yayginlasmasina ve Turk Tarafinin Kibris konusundan bikkinlik duymasina
sebep olacak sartlarin yaratilmasina ihtiyac vardir. Rumlarin mualkiyet haklarina iliskin olarak
acacaklar cok sayidaki bireysel hukuk davalari bu amaca hizmet edecektir.

Loiziduya Tazminat Odenmesinin Sonuclari

Esasen, Turkiye, Loizidunun actigi dava sonucunda tazminat 6demeyi kabul ederek, 1974den
sonra takindigi ilkeli tutumundan vazgec¢mistir. Bu durumun, uluslararasi toplumun ilgili
cevrelerinde, Turkiyenin Avrupa insan Haklari Sézlesmeleri sistemine uygun hareket etme isteginin
ve iradesinin tezahlrl ve Kibris sorununun ¢ézimiuine yapici katkida bulunma arzusunun ifadesi
olarak degil, Tarkiyenin on vyillardir milll dava olarak benimsedigi bir konuda ¢6zilmege
baslamasinin isareti olarak algilanmis olabilecegini disinmekten kendimizi alamiyoruz. Kibris
sorununun ana vechelerinden biri olan mulkiyet konusunun bireysel davalar yoluyla halline
tevessll edilmesini cesaretlendiren gelisme, suphesiz, Turkiyenin Loiziduya tazminat 6demeyi
kabul etmesi olmustur.

Loiziduya belirli bir formll cercevesinde tazminat édenmesinin mimkin olup olamayacadinin
tezekkir edildigi 2000 [] 2001 ddéneminde Tlrkiyenin Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM)
nezdindeki Hukdmet Ajani olarak gérev yapiyorduk. Strasbourgda AIHM yetkilileriyle yaptigimiz
temas ve goériasmeler sonunda 2001 yilinin ilk yarisi icinde hazirladigimiz raporda, Turkiyenin
Loiziduya, hangi formul tahtinda olursa olsun, tazminat 6édemesinin, Turkiyenin Kibris konusunda o
doéneme kadar uyguladigi siyasete ters disecegini ve Kibrisa iliskin prensiplere dayal kararh
tutumumuzda inandiricihigimizin  kaybolmasina yol acacagini belirmistik. Bu konuda Avrupa
Konseyi Sekretaryasi ile yapilmakta olan temaslarin kesilmesini telkin etmistik. Bir stre sonra da
gdrevimizden ayriimistik.

ABnin Tarihi Hatasi

AB, Kibris sorunu muzakereler yoluyla ¢6zime kavusturulmadan, Tarkiye de ABne tam Uye kabul
edilmeden, Kibris Rum kesimini tiye kabul etmekle tarihi bir hata yapmistir. Ustelik, Kibrisa iliskin
1960 Andlasmalarinin bu konudaki sarih men edici hikimlerini de cignemistir. Bundan baska,
2004de ¢O6zumU reddeden Tarafi Uye yaparak o6dullendirmek suretiyle de genel adalet duygusunu
pervasizca rencide etmistir. Bu ylUzden de, bundan bdyle hareket noktasi sbézde Kibris
Cumbhuriyetinin AB Uyeligi olan her adim pesinen yanlis sonuclar vermege mahkim edilmistir. AB



yaptigr bu tarihi yanlishgin sonuclarindan KKTCne ve Tirkiyeye sakat bir ¢6zimU dayatarak
kurtulmaga calismaktadir.

Sonucg

Bireysel davalarin sonucu olan mahkeme kararlariyla yapilan dis midahalelere ragmen, KKTC,
Turkiyenin de destegiyle, mizakere sirecini iyi niyetle ve yapici bir zihniyetle sirdirmektedir.
Bununla beraber, KKTC ve Turkiye, Kibris sorununu olusturan konularin mahkeme kararlariyla
¢6zUme kavusturulamayacagi gercegini de kesin ve kararli bir bicimde aciklamislardir. Bu gercegin
kararl tutumlarla de fiilen gosterilecegine inanmak istiyoruz.

ingiliz istinaf Mahkemesinin ORAMS Davasi konusunda aldi§i son kararin ve muhtemel etkilerinin,
bu kararin aslinda Kibris sorununa mizakereye dayanan bir ¢6zim sekli bulunmasina ydnelik
gayretlere indirilmis bir darbe oldugu hususu da vurgulanarak, KKTC ve Turkiye tarafindan
BMGSnin ve BM Gulvenlik Konseyinin énemle dikkatine getirilmis oldugunu var saylyoruz. Ayrica,
dzellikle Ingiltere nezdinde gereken diplomatik tesebblisiin yapilmasinin uygun olacagini
dislindiguimuzi kaydetmekte fayda goriyoruz.

Kibris Turk Halkinin énimuizdeki donemde kendilerinin degerlendirmelerine sunulabilecek bir
taslak Andlasma metnini, herhangi bir dis tesir altinda kalmadan,

a)Rumlar karsisinda egemen esit ortak olarak kendi ayri varliklari icin ne getirip ne goéturdigu;

b) Egemenligin iki taraftan kaynaklanmasinin 6ngorulip gorilmedigi;

c) Egemen siyasf esitlik temelinde yeni bir ortaklik Devletinin kurulup kurulmayacag;

d) Kurucu ortak mi (co-founder) yoksa olusturucu ortak mi (constituent) olmalarinin éngoraldigu;
e) iki kesimlilik parametresinin gecici mi, yoksa daimi mahiyette mi olacagi;

f) Egemen esit ortak olarak kendi ayri varliklarinin idamesi icin tek ve etkili garanti olan Turkiyenin
Adaya donuk hukuki ve fiili hak ve yetkileri bakimindan Andlasmanin neler 6ngordigu;

g) Turkiyeye taninan hak ve yetkilerin uygulanabilir olup olmadiklari;

h) Tarkiye ABne tam Uye olmadan Kibris Turk halkinin ABne katilmasinin hem kendileri hem
Tarkiye bakimindan ne gibi sonuclar doguracadgi,

acilarindan hur ve bagimsiz iradeleriyle isabetle degerlendirmelerini dileriz.

2004de ANNAN Planina olumlu oy verirseniz hem uluslararasi toplumda statlinizi yUkseltirsiniz,
izolasyonlardan kurtulursunuz, hem de Anavataniniz Tldrkiyenin AB sidrecinde o6ninU acmis
olusunuz seklindeki telkinler yontinde hareket etmenin kendilerine ve Turkiyeye elle tutulur hicbir
somut kazancg getirmedigi gercegini unutmamalarini mit ederiz.

Turkiyenin ne zaman ABne tam Uye olacaginin ve hatta olup olmayacaginin hentz belli olmadigini
da dikkate alarak, TuUrkiyenin icinde tam Uye olmadigi ABne s6zde Kibris Cumhuriyetine yamanarak
katilmanin AB potasinda ENOSISe riza géstermek olacagini isabetle gérmelerini salik veririz.
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