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NATO birliklerinin Polonya ve Baltik topraklarinda kalici olarak konuslandiriimasi konusunda bir
gorus birligi saglanmasinin imkansiz oldugu goéruldu.

Amerikan dusince kurulusu RAND Corporation tarafindan hazirlanan bu Rus tehdidi raporu,
benzerlerinde de oldugu gibi, Nazi artigi cetelerin 6n saflarinda yer aldigi AB ve ABD yanlisi
ayaklanmayl gérmezden gelerek Ukrayna krizini, Kirrmin Rusyaya katilmasi ve (Ulkenin
dogusundaki Bati karsithdi ile baslatiyor. Saldiran ve savunan taraflari dogru tespit etmek énemli.

NATO [J Almanya (AB) anlasmazlhgina deginirken NATOnun Rusyaya karsi hamlelerini ortak karar
olmadan da yapabileceginden, Dogu Avrupaya nikleer flzelerin konuslandiriimasi ihtimalinden s6z
eden raporun Rusyaya karsi Avrupanin durumunu askeri acidan ele aldigi kismi su sekilde:

Kirrmin ilhaki ve dogu Ukraynada istikrarin bozulmasi, Rusyanin komsulari arasinda ciddi bir endise
ve savunmasizlik hissi yaratti. Rusyaya yakin olmalari ve Rusya ile aralarindaki blyUk askeri glc
dengesizligi nedenleriyle bu savunmasizlik hissi Baltik Ulkelerinde (Estonya, Letonya ve Litvanya)
Ozellikle belirgindir. Ruslarin son zamanlardaki tutumu Baltik Ulkelerinin endiselerini artirmistir.
Vladimir Putinin devlet baskanlgina geri dénlUsunden beri sinir, hava sahasi ve karasulari
ihlallerinin sayisi dnemli 6lcide artti. Rusya, Mart 2015te Ulkenin Bati Askeri Bdlgesinde 38.000
askerin katildigi ani bir askeri tatbikat dlizenledi. Bu tatbikat Rusyanin Bati, Orta, Dogu ve daha az
oranda Glney Askeri Bolgesinden kuvvetlerin dahil oldugu kapsamli bir askeri tatbikat programinin
parcasiydi.

Bu raporda, Rusyanin uygulayabilecegi dort farkli askeri eylem ve bunlarin Baltik Ulkelerinin
guvenligi Uzerindeki etkileri inceleniyor:

(1) Baltik Ulkelerinin tamaminin veya buyuk boélimunin ele gecirilmesine donuk, ani olarak yapilan
genis kapsamli bir eylem.

(2) Dogu Ukraynadaki taktiklere benzer sekilde bir ayaklanma kiskirtmasi.
(3) Baltik Ulkelerindeki Rusca konusan ntfus Uzerinden klcUlk boélgeler elde etme cabasi.

(4) Rus askeri personeli tarafindan Baltik hava sahasina ya da topraklara yapilan sinirli ve gecici
saldirilar.

Ruslarin askeri kapasitesi bunlarin her biri icin yeterli dlizeyde. Moskovanin niyetinin belirsiz
olmasina ragmen, Rusyanin Kirrm ve dogu Ukraynadaki davranislar, Moskovanin Baltik



devletlerinin egemenligi ve bagimsizhgi icin ciddi bir tehdit olusturacak askeri harekatlar yapma
olasiligina karsi NATOnun hazirlhik yapmasini zorunlu kiliyor. Rusyanin, NATOnun muhtemel tepkisi
karsisinda nukleer silah kullanma tehdidinde bulunmadan Baltik bélgesini elinde tutabilmesi pek
olasi degil. Bu baglamda, Rusyanin Amerikan, Fransiz ve ingiliz nikleer saldirlari karsisinda oldugu
gibi, Avrupa ve ABDnin Rus nukleer saldirilarina karsi savunmasiz olduklarini hatirlamak énemli.
Batln bu Ulkeler, nukleer bir saldiriya karsi caydirici olarak misilleme tehdidine gUveniyor.

4-5 Eylul 2014te Gallerdeki NATO zirvesi dncesinde, Polonya ve Uye Baltik Ulkeleri, Kirimin ilhak
edilmesi ve dogu Ukraynada istikrari bozma cabalarinin mevcut glvenlik ortamini radikal bir
sekilde degistirdigini ve NATOnun tutumunda duzeltmeler yapmayi gerekli hale getirdigini
savundular. NATOnun, muharebe birliklerini, dogu Avrupadaki Uye uUlkelerin topraklarinda kalici
olarak goérevlendirmesi icin zorladilar.

Ancak, muharip birliklerin Polonya ve Baltik topraklarinda kalici olarak konuslandiriimasi
konusunda zirvede bir goris birligi saglanmasinin imkansiz oldugu goérildi. Bazi Gyeler, 6zellikle
Almanya, dogu uyelerinin topraklarinda énemli birliklerin kalici olarak goérevlendirilmesinin Rusya
tarafindan provokasyon olarak kabul edilecegini savundu. NATO, kalici birlikler yerine rotasyona
tabi strekli birliklerin géreviendiriimesine karar verdi.

Bununla birlikte, bélgelerinde kalici bir ABD ve/veya NATO Ussi kurulmasi icin 6zellikle Polonya ve
Baltik Ulkelerinden gelen gittikce artan bir baski var. Temmuz 2016daki NATO zirvesinde NATO
liderleri, her biri G¢ Baltik Ulkesi ve Polonyada, dort cok uluslu taburun, rotasyona tabi ve surekli
olarak konuslandiriimasi ile Gineydogu Avrupada NATO varhgini artirilmasi Uzerinde anlastilar. Bu
karar NATOnun askeri varliginda bir artisi ifade etse de, ittifakin dogu kanadinda NATOnun istenen
ve elde edilen varligi arasinda bir acinin var olmaya devam etmesi muhtemel.

ittifaktaki bu fikir birliginin devam edip etmeyecegi blylk oranda Rusyanin eylemlerine bagli. Eger
ittifak, 2015te imzalanan Minsk Il sézlesmesini Rusyanin ihlal ettigi disunir ya da Moskova,
bolgede kontrolu altindaki alani daha da genisletmek icin ayrilikci girisimlere destek vermek gibi
baska hamleler yaparsa, NATOnun, muharip birliklerin bdlgedeki Uye ulkelerde kalici olarak
konuslandirilmasi fikrini yeniden dusinmesi ve bodlgeye daha c¢ok malzeme ve techizat
goénderilmesi gibi baska énlemlerin de alinmasi icin baski artabilir. Bu tdr hareketler bicimsel
olarak, resmi ittifak karari gerektirmemekle birlikte, olabildigince genis bir fikir birligi saglamak icin
caba gosterilecektir.

Avrupa hukimetleri su anda, taktik ntkleer sistemlerinde NATO ve Rusya arasinda artan esitsizlik
konusunda pek endise duyuyor gibi gérinmuyorlar. Baltik Ulkelerinde ya da baska yerlerde Rusya
ile catisma ihtimali artarsa bu durum degisebilir, Avrupanin 6nde gelen hikimetleri, 1980lerde
oldugu gibi, dengeleyici Amerikan nikleer sistemlerinin konuslandiriimasini isteyebilirler.

http://www.rand.org/pubs/research_reports/RR1305.html
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