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- iki Ermeni avukat Los Angeleste ABD vatandasi Osmanli Ermenilerinin Turkiyede biraktiklari
mallarin tazmini konusunda Tuarkiye Cumhuriyeti devletine, Ziraat Bankasina ve T.C. Merkez
Bankasina dava acmislar. Bunlardan Mark Geragos, Kaliforniyada bazi Gnll kisilerin avukati olarak
ta taniniyor. Ermeni talepleri konusunda sigorta sirketlerine karsi actigi ve kazandigi sdylenen
davalar ile biliniyor. LA Baskonsolosumuz Kemal Arikani o6ldiren Ermeni silahsér Hampig
Sasunyanin avukathgini da yapmis. O davada Turk dismanligi sdéylemi ile ortaya ¢ikmis olan bir
avukat..... Tlrkiyeye karsi acilan bu davalardan bir sonug c¢cikar mi?

- Konunun bir ka¢ boyutu var. Bunlari ayri ayri ele almakta yarar var. Kaliforniyanin usul hukukunu
bilmiyorum. Ama oradaki yerel mahkemenin uluslararasi hukuku cigneyerek bir baska devleti
yargilayamamasi lazim. Belki o Ulkede bulunan Bankalara karsi dava acilabilir. Béyle bir davanin
kabullG icin hukuksal ve maddi kosullarin bir araya gelmesi gerek. Dava dilekcesini ve eklerini
goérmeden bu konuda fikir yariatmemek lazim. Gene de ABD vatandaslarinin Osmanli Devletinin
ardili olan genc Turkiye Cumhuriyetinden tazminat talepleri konusunda ABD ile Turkiye arasinda
24 Aralik 1923 tarihinde bir anlasma yapildigini belirtmeliyim. Bu anlasmaya goére Turkiye
Cumbhuriyeti ABDye yaklasik 890.000 dolar 6deme yapmis.

- Tarkiye Amerikaya neden tazminat 6demis? ABD vatandasi Ermenilerin talepleri bu dizenlemeye
dahil mi ? Simdiye kadar pek duymadigimiz bu Anlasma hakkinda daha fazla bilgi verir misiniz?

- Dedigim gibi, bu Anlasma 24 Aralik 1923 tarihli. Biliyorsunuz, ABD Lozana taraf degil. Kendi
vatandaslarinin alacaklarini takip ederek tazminat istemis. Genc¢ Turkiye Cumhuriyeti de hakh bir
tazminat talebi varsa 6demeyi kabul etmis. MlUzakereler uzun sirmus. Tum tazminat talepleri tek
tek incelenmis ve [J] teknik ayrintiya girerek uzatmayayim- 23 Eylul 1937 tarihinde bir ek anlasma
yapilarak ABD vatandaslarinin hakli goérilen tazminat taleplerinin ve faizlerinin 899.338 dolar
oldugu hususunda mutabakata varilmis. Bu meblagin 539.844,13 dolar tazminat, gerisi faiz.

Tarkiye bu paralari yilda 100.000 dolarlik taksitlerle 1938- 1944 yillari arasinda 6demis Odemelerin
en buhranl ikinci Dinya Savasi yillarinda yapildiginin altini cizeyim. ABD HikUmeti de bu 6demeler
ile ABD uyruklu hakiki ve hikmi sahislan ile ilgili tim borclarin édenmis oldugunu kabul ve
Tarkiyeden baska talebi olmadigini bildirmis..

- Tekrar sorayim: Bu davadan bir sonuc alabilir mi Ermeniler? ABD HUkimeti L.A. mahkemesinin bu
girisimini engelleyebilir mi?

- Uluslararasi hukuka goére yerel mahkeme bir devleti yargilayamaz. ABD HukUmeti uluslararasi
hukuku ve ABD ile Tlrkiye arasinda yapilmis ve uygulamis bulunan tazminat anlasmasini Adalet
Bakanhgi marifeti ile yerel mahkemeye duyurmalidir gértsiindeyim



-Siz bu bilgileri nereden sagladiniz ? ek bilinmeyen bu konuya neden ilgi duydunuz?

- Ermeni diaspora 6rgutleri Turkiyeden tazminat istediklerini séylUyorlar. Hatta gazeteci-yazar Ece
Temelkuran ABDde yaptigi bir roportajda, adini vermek istemedigi diaspora avukatlarinin
kendisine, Turkiye Ermenilere toplu tazminat 6desin diye teklifte bulunduklarini yazdi. Ermeni
HUkUmeti temsilcileri, (galiba Disisleri Bakaniydi) Ermenistanin Turkiyeden talebi olmadigini, ancak
kisi olarak Ermenilerin bazi tazminat talepleri olabilecegini sdyledi,. Ermenilerin akil hocalarindan,
eski Birlesmis Milletler memuru Alfred de Zayas ta Ermeni orgdtleri icin yazdigl raporlarda Ermeni
devletini ve odrgutlerini tazminat istemeye tesvik ediyor. Zayasin raporlari Ermenistan Disisleri
Bakanliginin web sitesinde yer aliyor. Bu nedenlerle, Ermeni tazminat taleplerinin hukuksal
dayanagi olup olmadigini incelemek istedim. Disisleri Bakanhgi arsivi dahil olmak Uzere, arastirma
yaptim.

-Tazminat talep edenler arasinda ABD vatandasi Ermeniler var mi? Bunlara para 6denmis mi?

- Ben tazminat isteyenler listesindeki adlarn tek tek inceledim. Ermeni adi tasiyan 104 Kkisiye
rastladim . Adini degistirmis olan Ermeniler de vardir belki . Ornegin ad degistirmis Amerikali
Rumlar var. Odeme yapilanlar arasinda Ermeni adi tasiyana rastlamadim. ABD Hikimeti de tim
talepleri incelemis ve biraz 6nce s6zinu ettigim 104 kisinin taleplerini hakli veya belgeye dayal
gérmemis anlasilan

—Bunlarin adlar nerede yazilhi?

- Tark makamlar ile tazminat talepleri konusunu muzakere eden Fred Nielsen adli bir ABD
diplomatinin yazdigi American-Turkish Claims Settlement baslkl yaklasik 700 sayfalik bir rapor
var. Bu rapor ABD arsivlerinde bulunuyor. Raporun ekinde tazminat talep edenlerin tim listesi var.
Dedigim gibi, ben 104 Ermeni adina rastladim. Rapor ABD ve Turk makamlarinin bu konudaki
goruslerinin bilinmesi acisindan da son derecede 6nemli. Ayrica bu konuda arsivlerimizde bir kismi
eski Turkce harfler ile yazili belgeler bulunuyor. Ben Osmanlica bilmedigim icin bunlan
okuyamadim. Yaptigim arastirma bu sebeple tamamlanmis sayillmaz. Gene de iki Ulke hikimeti
arasinda nihai ¢6zimuUn saglandigi son dénem belgelerini ve karsilikli muhtiralari okudum.
-Arastirmanizi yayimlamadiniz mi?

-Hayir

-Neden? Bu konu Turkiyede ¢ok az biliniyor. L.A. da dava acildigina iliskin gazetelerde ¢ikan bazi
bilim adamlar ya da ilgililerin [J bir de meslektasiniz var bunlarin arasinda- yorumlarini okudum.
Hic kimse Turkiyenin ABDye yaklasik 1 milyon dolar tazminat 6dedigini sdylememis. Oysa bu son
derecede dnemli bir bilgi.

- Vaktimi ve enerjimi dikkatli kullaniyorum. Bakin, simdi Ermeni avukatlar dava acmis. Bu davanin
gerekcesi ve dayanaklart HukUmet tarafindan incelenecek. Akademisyenler, avukatlar konuyu
inceleyecekler. Baska bir anlatimla, konuyu benim gibi merak edenlerin sayisi artinca, arastirmalar
yapilir ve gercek ortaya cikar. Bundan sonrasi profesyonellerin ve akademisyenlerin isi olmali. Biz
ne de olsa amator monserleriz degil mi?

-Siz Ermeni avukatlarin bu davadan bir sonug alabilecegini saniyor musunuz ?

0 Hayir. Asil amaclarinin propaganda oldugu kanisindayim. Tabii bu yanitim, o llkede hukuk var
ise kosuluna bagli. Biliyorsunuz, kimi Ulkelerde, kimi yargiclar siyasal, irksal, dinsel, ideolojik ve
kim bilir belki de parasal nedenlerle hukuka aykiri kararlar verebiliyorlar. Kaliforniyada acilan bu



davalara bakan yargiclar tarafli ya da satilk degilse 6zellikle biraz 6énce s6zinlu ettigim ABD-
Tarkiye anlasmasi ve uluslararasi hukuk ABD HukUumeti tarafindan yargiya hatirlatilirsa
muvacehesinde bu davayi ret etmeleri gerekir.

-Ya Bankalara acilan davalar?
-Ziraat Bankasinin ABD de bir subesi varsa, avukatlar bu devlet bankasini dava tebligatini
yapabilmek icin secmislerdir. Merkez Bankasinin ABDde subesi var mi ? Bilmiyorum.

-Ama, Dogu Perincek soykirimini inkar ettigi gerekcesi ile isvicrede mahkum edildi.

00 Lozan Sulh Mahkemesi mahkum etti. Daha 6nce, Bern - Laupen Mahkemesi ayni eylemden 12
Tark vatandasini aklamisti. Bu aklama isvicre Federal Mahkemesi tarafindan onaylanmisti. Bu farkl
bir konu ve farkli bir cerceve. isterseniz o konuya da uzun bir zaman ayiririz

-Size son bir soru daha sormak istiyorum. Osmanli déneminde el konulan Ermeni tasinir ve
tasinmaz mallar icin sahiplerine tazminat 6dendi mi? Turkiyede ve Turkiye disinda pek cok yazar
bu konuda farkl gorasler ileri strtyor. Bu konuda gercek nedir?

-Bu c¢ok ayrintili ve dallan budaklari olan genis bir konu. Her seyden 6nce Lozan Anlasmasinin
konuyu ¢6zimledigini belirteyim.

-Ben Lozan éncesini sormustum.

-O donemi de elimden geldigince acgiklamaya calsayim. 13 Eylal 1331(1915) tarihli, Baska
mahallere nakledilen - yani tehcir edilen- kisilerin mallari ve bor¢lar ve terkedilmis mallari
(Osmanlicadan Turkceye cevirerek sdyledim size) hakkinda bir gecici yasa var. Buna gére tehcir
edilenlerin mallari, alacak ve borg¢lari, kurulacak komisyonlarin, her bir kisi icin ayri ayri yapacaklar
zabitlar ile saptanacakti. Bendeki bilgiye gore, bu Komisyonlar Anadolu dahil, Ulkenin cesitli
yerlerinde kuruldu. Ne var ki bu konuda elde fazla belge yok. Belgelerin blyidk bdélimu savas
kosullarinda yanmis veya tahrip olmus deniyor. Bazi Ermeniler ve yandaslari ise bunlarn Tark
HukUmeti yakmistir diyorlar. Ama bu iddialarini nasil ispat edecekler. Edemiyorlar tabii. Kanuna
gbre sOzunl ettigim zabitlar ile tespit edilen mallar ve bunlarin sahipleri yurt icinde iseler iki ay
icinde, degilseler 4 ay icinde bu Komisyonlara basvurmak zorundaydilar. Zorunlu iskana tabi
tutulanlarin mallarinin kendilerine uygun sekilde iade edilecekleri belgelerde yazil.

-Ne demek uygun sekilde iade? Tehcir ve savas kosullarinda Komisyonlara nasil basvurulabilirdi?

- Ayaklanma ve savas kosullarinda bu gibi haksizliklar oluyor. Ayaklanma dedim. Ben tehcir
kararindan 6nce Ermenilerin Vani isgal ederek orada yaptiklari katliamin zorunlu yer degistirme
kararini tetikledigini distnenlerdenim. Justin Mc Carthynin Tlirk meslektaslari ile yazdigi ayrintili
ve belgeye dayali bir kitap var. Van ayaklanmasi ve katliamlari hakkinda. Ermenilerin o donemde
Osmanli topragl dahilinde bugunkU Suriyeye nakli yani, tehciri Arnold Toynbeenin Acquaintances
adli kitabinda yasal bir glvenlik dnlemi olarak nitelendirilmis. Ben bu referansa Sayin Profesoér
Halacoglu nun bir makalesinde rastladim. Benim ailem de Balkanlardan suruldp atilmis ve bir kurus
tazminat alamadik.

Ancak, savas sonrasinda Turkiyeye geri dénenlerin Tdrk mahkemelerine c¢ok sayida basvuru
yaptiklari ve mahkeme kararlarinin bulundugu bizim devlet arsivimizde kayitli. Savas sirasinda ve



sonrasinda el konulan para ve esyalarin Ermenilere teslim edildigine dair pek cok kayit ta var .
-Peki bu kayitlar neden ortaya ¢cikmiyor?

[(IIIIIIID arsivlerde var. Pek cogu yayimlandi. Arastirmak, Osmanlica bilmek , okumak, kulaktan
dolma bilgi ile yanl goéris bildirmemek lazim.

-Siz, sahsen bu konuda hakca davranildigi kanisinda misiniz?

-Mallarin nakde cevrilmesi ve bedellerinin mal sahiplerine iade edilmesi islemlerinin mikemmel
oldugunu ve kusur islenmedigini savunmadim. Ama, savas kosullarinda dinyanin her yerinde bu
olumsuz durumlara rastlandigini disindigimu soyleyeyim. Keske olmasaydi. Keske Ermeni
ceteleri de Osmanl HukUmetinin -hele irinci Dinya Savasi kosullarinda, disman Canakkaleye
dayanmis iken- cok sert karsilik verecegini bilerek Osmanli Ermeni ahalisinin bir kismini
kiskirtmasalardi. O ddénemde oransiz guc¢ kullanildi diyenler var. Dogru olabilir. Bir daha
tekrarlanmamasi icin édnlem almaliyiz. Bakin. Osmanli Yahudileri tehcire tabi tutuldu mu? Hayir. O
halde Devlete karsi ayaklanma ile tehcir karari arasinda bir iliski var.

[IIT] de terk edilmis mallar defterleri konusu var. Bu defterler tutulmus mu? Bunlara ulasilabildi
mi?

ITII edilenlerin mallarinin ve alacaklarinin saglkl bir sekilde izlenmesi icin terk edilmis

mallarla ilgili 18.10.1915 tarihli yonetmeligin 19. maddesine goére bor¢ ve alacaklar gdsteren bir
defter ile, terk edilen mallarin cari hesaplarinin tutuldugu bir defter tutuldugu biliniyor. Turk ve
yabanci arsivlerinde bu defterlerin dizglin tutulduguna dair belgelere rastlaniyor. Mesela, Profesor
Halacoglu Trabzondaki Amerikan konsolosunun konuya degindigini yazdi. Bu defterlerin bir kismi
da savas kosullarinda maalesef tahrip olmus saniyorum. Ayrica, 1918 sonrasinda bir Geri D6nUs
Kararnamesinin cikarildigini da soylemeliyim. Bu konuda Turkiyede cok sayida yayin yapildigini
biliyorum. Cok teknik ve ayrintili bir konu bu.
- Son olarak, bir de Anayasa Mahkememizin 1924de mallarini geri almamis olanlarin Turkiyeye geri
gelseler bile, mallarini alamayacaklarina dair bir karari oldugunu duydum. Bu karar mulkiyet
hakkini zedelemez mi? Bir de bir kac yil énce Milli GUvenlik Kurulunun azinliklara mensup kisilerin
mal sahipligine iliskin kayitlarin aciklanmasina iliskin bir karari varmis. Dogru mu?

0 Degindiginiz Anayasa Mahkemesi karari 31.07.1963 tarihlidir. 6 Agustos 1924 tarihine kadar
malini almamis olanlar, geri donseler bile, mallarinin Hazineye kalacagi belirtiimistir. Dayanagi
Lozan Anlasmasinin bir yorumudur. Konuyu ayrintili olarak incelemedim. Bu nedenle hukuksal
acidan bir degerlendirme yapamiyorum. Etik veya hakcalik acisindan soruna bakanlar bu konuda
kimilerince hakli goérulebilirler. Duslnceyi ifade 6zgurligine bagliyim. Anayasa mahkemesinin
kararinin hukuka aykiri oldugu kanisinda olan varsa, Avrupa Iinsan Haklari Mahkemesine
basvurabilir distincesindeyim. AIHM miulkiyet hakkinin ihlali hakkinda pek cok mahk(miyet karari
verdi.

MGKnin karari konusunda ise bazi yazar ile gazetecilerin yazdiklarini okudum. Ben s6zU edilen
karari gormus degilim. Bu nedenle karanlikta yorum yapamamam. Ancak, miulkiyete iliskin
kayitlarin gizlenmemesi gerektigini, ayrica sonsuza dek gizlenemeyecegdini distinenlerdenim.
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