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Arastirma Makalesi
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KARADENIZ'DE BAGIMSIZ ERMENISTAN
DEVLETI KURULMASI PLANLARI

(THE PLANS TO ESTABLISH AN INDEPENDENT ARMENIAN
STATE AT THE BLACK SEA AFTER THE WORLD WAR 1)

Hayati AKTAS*

Oz: I Diinya Savasi sonrasi Osmanli Devleti’'nin nasil par¢alanacag ve
paylasilacagimin tartisildigr Paris Baris Konferansi 'nin en onemli giindem
maddelerinden biri Biiyiik Ermenistan in kurulmas: ve Rumlarin paylarini
almasi konulart olmustur. Kurulacak Ermenistan in denize ¢ikist olabilmesi
icin Trabzon vilayetinin de bu plana dahil edilmeye ¢calisildigr gériilmiis ve
Venizelos basbakanligindaki Yunanistan da Bati Anadolu’daki ve
Istanbul’daki  hesaplarimi g6z Oniinde bulundurarak bu  fikirleri
desteklemistir. Ancak sahada bir yandan Pontus¢u Rumlar Trabzon un
Ermenilere birakilmasina tepki gosterirken diger yandan hem Rumlarin hem
de Ermenilerin bahsi gecen vilayette niifus olarak azinlikta olmalari bu
planlarin  uygulanmasint  zorlastirmaktaydi.  Miittefik  devletlerin
aralarmmdaki ittifaka ragmen sorumlulugu hicbir devletin tistlenmemesi ile
birlikte Anadolu’daki Milli Miicadelenin Ermeniler karsisinda kazanmig
oldugu zafer sonucunda Karadeniz bélgesinde Ermeniler tizerinden sahip
olunmaya ¢alisilan etkinlik planlarint suya diistirdii.
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Abstract: Some of the most important agenda items of the Paris Peace
Conference, where the disintegration and participation of the Ottoman Empire
was discussed after World War I, were the establishment of Greater Armenia
and the share of the Greeks. It was seen that the province of Trabzon was trying
to be included in this plan in order to have access to the sea for the envisioned
Armenia, and under the Prime Ministry of Venizelos Greece supported these
ideas by taking into account its interests in Western Anatolia and Istanbul.
While the Pontic Greeks reacted, on the one hand, to the relinquishment of
Trabzon to the Armenians, on the other hand, both the Greeks and the
Armenians were in the minority in the mentioned province, so this situation
made the plans difficult to be implemented. Any of the allied states abstained
from taking responsibility in spite of the consensus among them, and the
National Struggle in Anatolia won a victory over Armenians, thus the plans
for acquiring influence over the Black Sea region by using Armenians failed.

Keywords: Paris Peace Conference, Greater Armenia Project, Pontic Greeks,
Armenias, Trabzon
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I. Diinya Savasi Sonrasinda Karadeniz'de Bagimsiz Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlari

Osmanli topraklarinin pargalanmasi ve paylasilmasi giindeme geldiginde
Ermeniler ve Rumlar harekete gegerek ¢esitli haklar 6ne siirmeye ve asilsiz
iddialarda bulunmaya basladilar.

I . Diinya Savasi sonrasinda baslayan Paris Baris Konferansi goriismelerinde

Aslinda 30 Kasim 1918’deki Mondros miitarekesi ile Osmanli Ordusu 1914
sinirina gekilince, Ermeniler Ingilizlerin desteginde tekrar Tiirklere saldirmaya,
Tiirk topraklarinda ilerlemeye basladilar. Ustelik bu kez ortam biiyiik
Ermenistan kurulmasi i¢in daha uygundu. Zira Osmanli ordusu terhis edildigi
ve silahsizlandirildig1 gibi ABD, Ingiltere ve Fransa’nin askeri ve siyasi
destegini almislardi. Ozellikle ingiltere, Ermenistan ve Kiirdistan’in kurulmasi
hakkinda beyanatlar vermisti.'

Paris Baris Konferansi goriismelerinin 12 Ocak 1919 tarihli oturumunda barig
tartismalarinin dogu sorunlar ile ilgili boliimiinde “Tiirklerin baski altinda
bulundurdugu uluslarin kurtarilmasi” talepleri dogrultusunda Ermenistan ayr1
bir sorun olarak ele alindig1 gibi, Istanbul yonetimi de 6nemli bir sorun olarak
tasarlanmistir.?

itilaf Devletleri’nin doguda miistakil bir Ermeni Devleti kurulmas1 yniinde
eskiden beri tasarladiklar1 planlara, bir de miitareke sartlar1 iginde Tiirk
milletinin karsilastigi bir takim sikintilar ve olumsuzluklar da eklenince
Ermeniler de bu durumdan yararlanmak istediler. Wilson ilkelerini kendilerine
gore yorumlayan Ermeniler; Arap, Yahudi, Kiirt ve Rum delegeleri ile birlikte
Paris Konferansi’na istirak ettiler.?

Ermeniler, Avrupali idareciler ve kamuoyu nezdinde girisimde bulunmak tlizere
Paris’e ii¢ ayr1 heyet gondermislerdi. Bunlar; Bogos Nubar Paga’nin
baskanligindaki “Avrupa Milli Ermeni Delegasyonu” Ermenistan Cumhuriyeti
Cumhurbagkani Avedis Ahoronyan’in baskanligindaki “Ermeni Cumhuriyeti
Delegasyonu” ve Kilikya (sis) Ermeni Katogigosu Paul Terziyan’in
baskanliginda olusturulmus bir din adamlar1 (Ruhani) Delegasyonu” idi.

Ote yandan daha Ittifak devletlerin Birinci Diinya Savasi’nda yenilgisi
resmilesmeden 70 ay dnce ABD Baskani Woodrow Wilson, 8 Ocak 1918°de
14 ilke adi altinda yayimladigi bildirisinin 12’ncisinde, “Osmanl
Imparatorlugu’nda Tiirklerin, yerlesik olduklar1 yerlerde tam egemenlik

1 Mehmet Okur, Milli Miicadelede Karadeniz Boélgesine Yonelik Ingiliz Faaliyetleri (Ankara:
Genelkurmay Basimevi, 2006), 305.

2 NARA (National Archives And Record Administration At The United States Of America) M-820,
Roll:407, belge no=185.513/12.

3 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 305-306.
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saglayamayacaklari, ancak simdi Tiirk egemenliginde bulunan &biir uluslara
tam bir yagama giivenligi ve 6zerk bir gelisme imkani1 saglayacagini belirtmigse
de ne 12’nci ilkede ne de 6biir ilkelerde Ermenilerden sz etmistir.*

Bunlarin yani sira bir kismini almak tizere Hazar Denizi, Akdeniz ve Karadeniz
arasinda uzayan bir Imparatorluk sekline doniisiiyordu.’ Ozelikle Trabzon bir
¢ikis liman1 olarak Ermenistan’a dahil edilmek isteniyordu. Bu hususta 27
Mayis 1919 tarihli bir ingiliz belgesinde su ifadeler yer almaktadir: > Mr.
Balfour ile M. Coromilas arasindaki 25 Mayis’taki konusmalar yeni
Ermenistan Devleti icerisinde Trabzon’a 6zel bir statii verilmesi konusu ortaya
cikarmistir. Bizim ve Amerikan Komisyonunun gelecekteki Ermeni Devletine
dahil etmeye teklif ettigimiz Trabzon vilayetine bdliimleri, Trabzon ve
Glimiigshane sancaklar, Tiirkiye’ye diisen Samsun sancag ve Gilircistan’a kalan
Lazistan sancagidir.””

Trabzon’un Ermenistan’a dahil edilmesi teklifinin Amerikan ve Ingiliz
delegasyonlari tarafindan one siiriildiigii belirtilen belgede aslinda boyle bir
teklifin ne kadar uygunsuz oldugu da agiklanmaktadir. “Ermenistan’a dahil
edilecek olan Trabzon vilayetinin kisimlarinda Ermeni niifusunun ¢ok az
oldugu goriilecektir. Ancak Ermeni devletinin yaratilmasi, iyi bilindigi lizere
mevcut Ermeni niifusu ile dogrulanamaz, hakli ¢ikarilamaz. Ancak ve sadece
tarihi argiimanlar ve ge¢mis acilarin ve yanliglarin onarilmasi gerekliligi ile bu
olabilir. (isin dogrusu, aslinda Ermeniler, teklif edilen Ermeni devletinin ¢ogu
kisimlarinda, Kafkasya Ermenistan’inin disinda Adana, Van, Bitlis vilayetlerine
hep azinliktadir.) Ermeni devleti igerisine Trabzon’un katilmasi olay1 Amerikan
komisyonu ve bizim delegasyonumuz tarafindan ileri siiriildi. Soyle ki;
Trabzon, tarihi olarak Ermenistan’a tahsis edilebilecek topraklarda Karadeniz’e
en kolay ulasilabilir ve en iyi limandir. Buradan ithalat ve ihracat
yapilabilecektir. Su anda Trabzon’dan Karadeniz daglari {izerinden denizden
uzak i¢ kesimlere demiryolu yoktur.””:8

Esasen Ermenilerin Karadeniz bdlgesindeki iddialari, somiirgeci devletlerin
dogudaki Ermenistan projelerinden de gayri ciddi goriinmekteydi. Ciinkii
Karadeniz bdlgesindeki Ermeni varligi dogu vilayetlerimizdeki azinlik
durumunda bulunan Ermeni niifusundan ¢ok daha az konumdaydi.

Erdal ilter, Ermeni Kilisesi ve Terér (Ankara: KOKSAV, 1999), 60.

R. Salahi Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika I (Ankara: Turk Tarih Kurumu, 1995), 21
UK ARCHIVES (National Archives) FO608/82 kayit no: 11392

UK ARCHIVES, FO 608/82 kayit no: 11392

Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi (Istanbul: Giin Matbaasi, 1976), 675.
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I. Diinya Savasi Sonrasinda Karadeniz'de Bagimsiz Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlari

Bir Ingiliz belgesinde yeni Ermeni devletinin teklif edilen sinirlar1, sancaklar
ve Trabzon Vilayetinin konumu kaba bir taslak harita seklinde ek olarak
verilmektedir. Teklifte “Fransiz Cuinet tarafindan kontrol edilen Tiirk rakamlari
25 yi1l 6ncesine zit olsalar da glinlimiize en uygun ve giivenilir olanlaridir”
denilmekte ve Cuniet’in Trabzon vilayeti niifus durumuna iligkin ileri stirdiigii
rakamlar verilmektedir. Cuniet’in verdigi bilgilere gore 12.500 milkare
yilizolglimiine sahip Trabzon vilayetinde niifusun %77 sine karsilik gelen
806.700 kisi Miisliiman idi. 47.200 niifusu bulunan Ermenilerin oran1 %4-5
geriye kalan Rumlar dahil biitiin Hiristiyan azinligin niifusu 193.000 olup,
toplam niifusa orant %18.5 idi. Trabzon bolgesi dahil Trabzon sancaginda,
Islam niifusu %74, Ermeniler %4- 8, diger Hiristiyanlar %20.4 oraninda
bulunmaktaydi. Glimiishane sancaginda ise Miisliiman niifus %91.4, Ermeni
niifus %1.7 ve diger Hiristiyan niifus ise %6-9 oranindaydi.’

Bu niifus oranlar1 konusunda yerli ve yabanci kaynaklarin verdikleri rakamlar
birbirlerini dogrular niteliktedir. Resmi Tiirk istatistikleri ile Rum Patrikhane
istatistiklerinin karsilagtirildigi bir Amerikan belgesinde verilen rakamlar su
sekildedir: 1910 Resmi Tiirk istatistiklerine gore Trabzon vilayetinde 1.047.889
Tiirk, 351.104 Rum ve 45.094 Ermeni bulunmaktaydi. 1912 tarihli Rum
Patrikhane istatistiklerine gore ise Trabzon vilayetinde 957.866 Tiirk, 353.533
Rum ve 50.624 Ermeni bulunuyordu.' Trabzon Vilayet Salnamesindeki
bilgilere gore, Trabzon merkez, Canik, Rize ve Glimiishane sancaklarindan
olusan Trabzon Vilayeti’nde 972.981 Miisliiman, 50.233 Ermeni mevcut idi.
Canik hari¢ tutulursa Trabzon Vilayetinden 745.497 Miisliiman’a karsilik
30.231 Ermeni bulunuyordu.!

Ermeniler, Trabzon’daki durumlarin farkinda olduklarindan miitarekeden
hemen sonra bir taraftan digaridan go¢men getirerek niifuslarini artirmaya
calisirken, diger taraftan da yine kendileri gibi azinlikta olan Pontus’cu
Rumlarla kiyasiya bir rekabete giristiler.'> Ancak Ermeniler Ingilizlerin
destegiyle Pontus’¢u Rumlarin muhalefetine ragmen Trabzon {izerindeki
emellerini Yunanistan’a kabul ettirdiler. Venizelos, Paris Baris Konferansi’nda
Bat1 Anadolu ve Istanbul hakkindaki isteklerine destek bulabilmenin tek
yolunun Ingiltere’yi yanina almak oldugunu bildiginden, Trabzon konusunda
Ermeniler lehine feragat etmis ve kendisini ziyaret eden Istanbul Rum Patrik
vekili Dorotheos baskanligindaki heyete, Ermenilerle Rumlar arasindaki

9 UK ARCHIVES FO 608/82 kay1t no: 11392
10 US ARCHIVES NARA, M.820 Roll. 647.
11 Trabzon Vilayet Salnamesi 1319, Trabzon, 210-211.

12 Bestami S. Bilgig, “A Failed Project: The Ponto-Armenian Federation, 1919-1920,” Belleten Dergisi
75, Say1: 35 (2011): 557.
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rekabetten Tiirklerin yararlanacagini, boyle bir miicadeleden kagmak
gerektigini belirtmistir. "

4 Subat 1919°da Paris’te, Baris Konferansi goriismelerinin bir oturumunda,
ABD bagkan1 Wilson, ingiltere Bagbakan1 Lloyd George, Fransa Bagbakani
Clemenceau, Italya Basbakani Orlando’nun da bulundugu gériismelerde
Yunanistan Bagbakan1 Venizelos, Trabzon vilayetinin Ermenistan Devleti’nin
bir pargasi olmasi gerektigini ileri siirmiis ve ¢cok sayida Tiirk’in bulundugu
bolgede kiiclik devletler olusturmaktansa, Rumlarin da igine katildigi bir
Ermeni Devleti’nden yana oldugunu séylemistir.'*

Venizelos’un “Times”in Paris muhabiri ile yaptig1 bir miilakatin Atina
basminda 19 Ocak 1919°da yer alan bilgilerine gore kendisi; Karadeniz
kiyilarindaki Rum niifusun Ermenistan’a dahil edilmesi gerektigini
savunmaktadir.'®

Esasen I. Diinya Savasi sonlarindaki uygun ortami firsat bilen Rumlar ve
Ermeniler hemen her konuda isbirligi yapmislardi. Ermeniler ve Ermeni Patrigi
Zaven Efendi, yine miitareke doneminde Rum terdr 6rgiitii olan “Mavri Mira”
ile igbirligi yaparak ¢aligmalara baslamisti. O donemde Yunanlilar Tiirkiye’nin
batisini, Ermeniler ise dogusunu kazanmak istiyordu. Bu nedenle de ortak
hedefleri bagimsiz birer devlet kurabilmekti. Ancak daha sonra Kuzey dogu
Karadeniz topraklari, 6zellikle de Trabzon konusunda ¢ikarlar ¢atisan Ermeni-
Rum istekleri birbirine karsi oldugundan, c¢alismalart bazen birbirini
baltalamaktaydi. Bu yiizden iki grup arasinda bir anlagma meydana getirerek,
rekabeti ortadan kaldirmak ve gayeyi daha ¢abuk gergeklestirmek i¢in ¢ok
caligilmistir.'6

Iste bu nedenledir ki; Yunanistan bagbakan1 Venizelos’un Pontuscu Rumlari
bile sasirtan ve biiyiik hayal kirikligina ugratan bir sekilde Trabzon’u
Ermenilere birakmak istemesi, ortak diismana; yani Tiirklere karst birlikte
hareket etme ve Ingiltere ile Amerika yanlisi politika izlemek istemesi aslinda
Venizelos’un giristigi siyasi bir manevradan ibaretti.!”

Hatta Venizelos’a gore Ermenistan, alt1 Ermeni vilayetinden bagka, Rus
Ermenistan’t, Trabzon, Ardahan ve Kilis’i de i¢ine almaliydi. Subat 1919°da

13 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 307.
14 UK ARCHIVES, FO 371/4376 PEACE CONGRESS: PARIS/SECRET 38, kayit no: 1497.
15 UK ARCHIVES, FO 371/3577 no:17235, Atina.

16 Ahmet Giizel, Diinden Bugiine Yunanistan’in Pontus Hedefi (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yayncilik,
2006), 164.

17 Yusuf Sarinay, Pontus Meselesi ve Yunanistan in Politikas: (Ankara: Ataturk Arastirma Merkezi, 1999),
16.

38  Ermeni Arastirmalan
2019, Sayi 62



I. Diinya Savasi Sonrasinda Karadeniz'de Bagimsiz Ermenistan Devleti Kurulmasi Planlari

Paris Baris Konferansi’nda ise Ermeniler, sinirlari daha da genis tutan bir
mubhtira ile ortaya ¢iktilar. Bu muhtirada Ermenistan’in sinirlar1 Hazar Denizi,
Akdeniz ve Karadeniz arasinda uzanan bir imparatorluk seklinde tarif
edilmistir. Lloyd George dahi Ermenilerin bu isteklerini fazla bulmus, ancak
yine de Ermeni Devleti’nin kurulmasi fikrini savunmaya devam etmistir.'®

Bu gelismeler devam ederken 28 Mart 1919°da Biiyik Ermenistan
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu ilan edilmistir. Ermenistan Cumbhuriyeti’nin
kuruldugunun agiklanmasi iizerine Ermeniler Wilson’dan su isteklerde
bulunmuslardir."

1. Ug buguk milyonluk bir Ermeni yurdunun tesisi.
2. Karadeniz sahilinde bir limanin ayrilmasi.
3. Diger yerlerdeki Ermenilerin siiratle doguya nakledilmesi.

Basta Venizelos olmak flizere Yunanistan’in Paris Barig Konferansi
goriismelerinde Ingiliz ve Amerikan delegasyonunun tezleri dogrultusunda
Trabzon’un Ermenilere birakilmasi yoniinde fikirler ileri siirmesi Pontuscu
Rumlar tarafindan tepki ile karsilanmistir. Ermeniler miittefik devletlerin
giiciinli arkasina almisken Pontus¢u Rumlar kendi konumlarini Ermineler
kadar olumlu gérmemistir.”

Paris Baris Konferansina hem Karadeniz’deki Pontus¢u hem de Amerika’da
bulunan Rum gruplan dilek¢e ve telgraf gondererek bu konuda destek
istemislerdir. Boston’da yasayan Rum cemaatini temsilen Pontus Symeonides,
Louis Poppas, bagkan yardimcis1 Cleanthis Gregoriades, sekreter Etstatios
Siderpolos imzalar1 ile daha 7 Mart 1919 tarihinde Barig Konferansina
gonderilen dilekgedeki ifadeler oldukca ilgingtir: “Rumlar Tiirk
boyundurugundan sonsuza dek kurtarilmali ve ABD nin biiyiik ve asil bagkan1
W. Wilson’un daimi baris i¢in ortaya koydugu yiiksek ilkeler geregince
kendilerini yonetmelerine miisaade edilmelidir. Pontus topraklari daima
Rumlar tarafindan yerlesile gelmis ve su zamanda da ¢ogunlukla Rumlar
ikamet etmektedir. Bundan dolay1 simdiye kadar hi¢gbir zaman Ermeni bolgesi
olmayan ve simdi de bir tek Ermeni’nin yasamadigi bdlgenin Ermeni
yonetimine birakilmasini protesto ediyoruz. Pontus bdlgesinin Rum
yonetiminde bir kez daha diizenlenmesi i¢in desteginizi bekliyoruz.”>!

18 Giizel, Diinden Bugiine Yunanistan'wn..., 14.

19 1ihsan Olgar, “Tiirk Istiklal Harbi,” Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, say1 11 (1969): 21; Giizel, Diinden
Bugiine Yunanistan ..., 165.

20 Bilgic, “A Failed Project...,” 552.
21 NARA m 820 Roll 536, 867.00/100.
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Bu arada basta Trabzon metropoliti Hrisantos olmak iizere Pontus Rumlari
Ermenistan’a dahil olmay1 kesinlikle istemiyorlardi. Ciinkii Rumlar
Isvigre’deki kantonlar gibi bagimsiz bir Rum Cumhuriyeti talep ediyorlardi.
Bu amagla 5 Nisan 1919°da Baris Konferansi’nda baris miizakerelerini yiiriiten
Amerikan komisyonuna bolge Rumlari adina Trabzonun Rum ve Ermenileri
konusunda sunulan bir memorandumda Trabzon Rum ahalisinin
temsilcileriyle, Ermeni sorununun ¢6ziimii konusunda iki taraf arasinda bir
“modus vivendi”(gecici anlagsma) yapilmasi hususunda goriismeler yapildig
ifade edilmektedir.’> Memorandumda Rumlar Trabzon bolgesinin egemenlik,
ordu ve ekonomik iligkiler bakimindan Ermenistan’in biitlinlestirici bir pargasi
olmakla birlikte, Isvigre’nin kantonlar1 gibi bagimsiz bir cumhuriyet olarak
taninmasi hususunda 1srar ediyorlardi.?®

Trabzon metropoliti Hrisantos da Trabzon’un Ermenistan’a birakilmasina kars1
oldugunu Paris Barig Konferansi’na sundugu bir muhtirada agikca ifade
etmistir. Bu muhtiranin iiglincii maddesinde, “Pontus bolgesi igerisinde
Ermeniler zayif bir azinlik teskil ederler. Bu sartlar igerisinde Pontus bolgesinin
muhtar bir Rum memleketi olmas1 gereklidir. Gelecekteki Ermenistan
hiikiimeti ile komsuluk, iktisadi miinasebet ve ¢ekilen miisterek zuliimler her
iki millet ve muhtar memleketin kesin bagimsizligi temeli tizerine olabilir”
diyordu.*

Paris Barig Konferansi’nda biiyiik devletlerin Ermeni istekleri konusundaki
tutumuna gelince, Ingiltere Ermeni isteklerini asir1 bulmakla birlikte yine de
Trabzon- Iskenderun hattinin dogusunun Ermenistan’a verilmesini
savunuyordu. Ciinkii Ingiltere’nin amaci1 Sovyet Rusya ile Tiirk Milli
hareketinin iliskilerini koparmakti. Nitekim Ankara’dan Moskova’ya gitmekte
olan Tiirk heyeti, Ermenistan ge¢it vermedigi i¢in uzun bir yolculuk yapmak
zorunda kalmisti. Fransa Ermenilere taraf olmakla beraber, toprak isteklerini
asirt bulmakta ve Ermenistan’i denize ulagiminin Batum yoluyla saglanmasini
istemekteydi. Ciinkii Ermeniler Trabzon’da azinlikta olduklarindan herhangi
bir hukuklari s6z konusu degildi. Fransa’ya gére Ermenistan’in yasatilabilmesi
icin en az 300-500 bin kisilik bir miittefik giicline ihtiya¢ vardi ki su anda bunu
hi¢ kimse temin edemezdi.?

Miittefikler Ermenilerin azinlikta oldugunu kabul etmelerine ragmen Tiirk
topraklarini paylagsmada ve Trabzon’u igine alacak bir Ermenistan kurmada
ittifak halindeydiler. Ancak higbirisi sorumlulugu almak istemediginden bir

22 NARA, m 820 Roll 536, 867.00/150.1

23 NARA, m 820 Roll 536, 867.00/150.2

24 Ali Giiler, Diinden Bugiine Yunan-Rum Terérii (Ankara: Ocak Yayinlari, 1999), 180.
25 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 308.
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tiirlii aralarinda anlasmaya varamiyorlardi. ingiltere ve Fransa’min bu
diisiincelerine karsilik Trabzon’u igerisine alacak biiylik Ermenistan projesine
en sicak bakan lilke ABD idi.?

Aslinda Ermenilerin ABD’nin savas sonrasi politikalarina girmesi siireci, 1912
bagkanlik secimi kampanyasinda yasanan gayrimenkul zengini Henry
Morgenthau’nun, Demokrat Parti Mali Komitesi bagkan1 olarak Wilson’a
destek vermesi ve Demokrat Parti’nin se¢imleri kazanmasi sonucu, Wilson’un
Morgenthau’yu Osmanli Devleti’ne el¢i olarak atamasiyla baglamistir. 27
Kasim 1913 - 1 Subat 1916 tarihleri arasinda ABD’nin_istanbul elgisi olan
Morgenthau’nun sekreterligini ise bir Osmanli Ermenisi olan Hagop S.
Andonyan yapmistir. Morgenthau’nun giinliigiinii tutan ve gorev siiresi dolunca
onunla birlikte ABD’ye giden Andonyan’in kisisel goriislerinden etkilenen
Morgenthau, arkadasi Baskan Wilson’a 26 Kasim 1917°de yazdigi bir
mektupta, Almanya’nin koti ruhunu gordiigic Tiirkiye’de Ermeni ve
Stiryanilerin korkung bir katliama ugradiklarini yazmistir. Morgenthau’ya gore
Alman ve Tiirk karsit1 bir propaganda ile kamu destegi saglanarak izlenecek
bir savas sonrasi politika Amerika’ya zafer kazandirir.’

30 Ocak 1919 tarihinde yapilan Paris Baris Konferansi toplantisinda ABD
baskan1 Wilson, Ingiliz Basbakan Lloyd George, Fransiz Basbakan M.
Clemenceau ve Italyan basbakan Orlando’nun onayiyla, Tiirk
Imparatorlugu’nun Kilikya, Filistin, Ermenistan, Suriye, Mezopotamya gibi
bolgelerinin birbirinden ayrilmasinin, Tiirklerin tarihsel kotii yonetiminden ve
son yillarda Ermenileri katlettiklerinden dolay1 bir Ermenistan kurulmasinin
konferansin amaci olmasi imit edilmistir.?®

Ingiltere, belirlenen alanda bir Ermenistan kurulmasini desteklemekte ve bir
an once ABD mandasinin uygulamaya ge¢mesini istemekteydi. Boylece
Ingiltere, bu politikastyla Anadolu’daki Milli Hareketi zorlamaya ve Sovyet
Rusya ile Tiirk Milli miicadelesinin iligkilerini koparmaya ve Tiirk kuvvetlerini
batida Yunanlilara kars1 zayif diisiirmeye ¢alismaktaydi.

Ingilizler hemen her tiirli faaliyette bulunmasina ragmen basari
saglayamayinca biitiin iimitlerini Amerikan Senatosu’nun Ermeni mandasini
kabul etmesine bagladilar. Fakat Amerikan Senatosu, General Harbord
Raporu’nun 15181 altinda, Bagkan Wilson’un biiyiik ¢caba harcamasina ve

26 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savagi I..., 225; Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 308.

27 Nursen Mazici, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast Sorunu(1919-1920),” Sekizinci Askeri
Tarih Semineri Bildirileri i¢inde (Ankara: 2003) 411; Heath W. Lowry, The Story Behind Ambassador
Morgenthau's Story (Istanbul: The Isis Press, 2001), 5-8.

28 NARA, m 820 Roll 407 belge no: 185-513/14; Mazict, a.g.m, s. 413
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Ermeniler lehine duygusal bir konugsma yapmasina ragmen manda Onerisi
52’ye kars1 23 oyla kaybetti.?’

Amerika’da sanildig1 gibi, savas sirasinda yalniz Ermenilerin degil Tiirklerin
de ac1 ¢ekip oldiiriildiigii, ekonomi ve egitim agisindan Ermenilerin Tiirklerden
daha iyi olmadig: tespiti ile baslayan ve 2000 millik bir alanda arastirma yapan
General Harbord, raporunda Karadeniz ve Hazar Denizi’nden Hint
Okyanusunu, Akdeniz’den Iran’a kadar olan bu genis topraklarda tiim giiglerin
kiskanglikla ve niifus alan1 yaratma istegi ile baktiklarini, tiim bolgenin ABD
mandasi altina alinmasiyla Ortadogu sorununun ¢éziimlenebilecegini, ayr1 bir
Ermenistan mandasi kurmanin kaosa neden olacagini ¢iinkii buradaki ¢ikarlar
birbiriyle ¢akistigini one stirmiistiir.>

Harbord’un raporu ile benzeri sonuglar tagiyan King-Krane Komisyonu
Raporu’nda ayrica bir Ermenistan kurmanin getirecegi sorunlar1 alt1 ana, on
dokuz alt noktada acgiklayarak ozetle su goriigleri 6ne stirmektedir:

Ermeni illeri diye adlandirilan yerlerde Ermeniler tarihin higbir kesitinde
cogunlugu olusturamadiklar gibi, %25’lik niifus yogunluklar ile disaridan
siiriilen Ermenilerin de ters gociinii kazansa bile Tiirk Ermenistani, Erivan
Ermenistan ile birlikte bir devlet kurabilecek niifus yogunlugunu ileriki
yillarda bile saglayamaz.

Kafkaslar-Ortadogu giizergahinda stratejik 6neme sahip olan Trabzon-Erzurum
transit ticaret gecidinde bir Ermenistan’in kurulmasi ABD’nin ¢ikarlarina
uygun diismemektedir. Clinkii okuma yazma oran1 %4 ile Tiirklerden pek farkli
olmayan Ermenilerin, bdylesine dnemli olan bu stratejik bolgede devlet kurup
yonetecek deneyimleri de yoktur.

Savas sonrasi Tirkler gibi Ermeniler de olduk¢a yoksul diismiistiir. Her bir
Ermeni’nin yasam standardini normale dondiirmek i¢in giinde 50 dolar
harcama gerekmektedir. Bu harcamay1 uzun yillara yaymak gerekir ki, bu da
ABD ig¢in bir kiilfet getireceginden karli degildir. Ayrica Ermenistan’in
komsular1 Miisliiman Tiirk ve Farslar olacagindan burada siirekli ve kaginilmaz
saldirilar olacaktir ki bu da ABD’nin tahmin ettigi siire i¢erisinde buraya
bagimsiz bir devlet statiisii kazandirarak ¢ekilmesini zorlastiracaktir.’!

29 Segil Akgiin, “Kurtulus Savasi Baslangicinda Tiirk-Ermeni iliskilerinde ABD’nin Rolii,” 7arih Boyunca
Tiirklerin Ermenilerle Iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984-Erzurum) (Ankara, 1985), 345.

30 Mazic, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast...,” 425.

31 Mazici, “Amerikan Belgeleriyle Ermenistan Mandast...,” 426; “Foreign Relations Of The United States,

The Paris Peace Conferance, 1919,” Volume XII (United States Government Printing Office,
Washington, 1947), 810-824.
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Yukarida belirttigimiz Amerikan Senatosu’nun manda ile ilgili karar1 bu
sorunun sonu anlamina gelmemistir. Yeniden bir araya gelen Miittefikler,
Tirkiye- Ermenistan sinirinin ABD Bagkani Wilson tarafindan belirlenmesi
kararina varmiglardi. 1920 sonlarinda ise Baskan Wilson beklenen kararini
vermis, ¢izdigi sinirlar Tirebolu ile birlikte Trabzon’u Ermenistan’a birakmusti.
Oysa ayn1 y1ilin ikinci yarisinda Ermenistan’a kars1 harekete gegen Tiirk ordusu,
Ermeni isgalindeki topraklar1 kurtarmis ve Ermenileri bariga mecbur etmisti.
Bu barig Mensevik Ermenilerle yapilan Kars Anlagmalarina da temel olmustu.
Bu arada Bolsevik Ermenilerinin, Biiylik Ermenistan hayali pesinde kosan
Ermenileri ve Tasnaklar elestirdikleri goriildii. Bu konuda yayinlanan bildiride,
bunlarin siyasi mesleginin aslini Trabzon Mamahatun, Diyarbakir, Musul
memleketlerini de Ermeni egemenligine alarak genis topraklara sahip olma
hevesi teskil ettigi ve bunlardan vazge¢medikleri i¢in emperyalistlerin
propagandasina kapilarak biiyiik Ermenistan hayaliyle ugrastiklari belirtilmis,
bunlarin milletlerinin refah ve saadetini toprak genisletmede degil, birbirlerine
kardeslik ve dostluk gostermeleriyle, birbirlerinin hukukuna riayetle kaim
olabilecegini bilmeleri gerektigi belirtilmistir.*?

Netice olarak yukarida da ifade edildigi gibi, nihayet 1920 yili sonbaharinda
Tiirklerin Ermenileri bozguna ugratip maglup etmeleri iizerine, Karadeniz
Bolgesi tizerindeki Ermeni tehdidi ve beklentilerine son verilmistir.

32 Okur, Milli Miicadelede Karadeniz..., 309; Sabahattin _Ozel, “Mondros Mﬁtgrekesi §onrasmda
Trabzon’a Y&nelik Ermeni Faaliyetleri ve Ermeni Sorunuyla Ilgili Bazi Gergekler,” Istanbul Universitesi
Atatiirk Ilk. Ve ink. Tarihi Enstitiisii Yillig1 'V, (1990): 159.
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